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RESUMO

Esta pesquisa, sob a perspectiva da producdo textual, procura descrever os
desvios como agentes determinadores de mudangas lingiiisticas. Estes, localizados em
porta-textos (o veiculo condutor das mensagens coletadas), estdo afixados em locais
publicos de Campina Grande (PB). Identificar, a partir das incidéncias dos desvios, as
possibilidades de mudangas no sistema ortografico brasileiro, que poderdo vir a ocorrer
a médio e/ou longo prazo, ¢ a meta principal deste trabalho. Para tal, apoiamo-nos em
dois momentos teoéricos: o primeiro, um estudo diacronico, do Século XIII ao Século
XX, distribuido em seis volumes — HAUY, PAIVA, SPINA, MOREL PINTO,
MARTINS e PIMENTEL PINTO - intitulados Historia da Lingua Portuguesa. O
segundo, um estudo sincronico, teve como ponto de partida duas obras de PIMENTEL
PINTO: A Lingua escrita no Brasil (1986) e O portugués popular escrito (1990). E,
como ponto de chegada, a obra de BAGNO, intitulada Preconceito lingiiistico (1999).
Constatados os desvios (345 ocorréncias), selecionados e categorizados, iniciamos a
analise dividida em dois momentos: o desmembramento dos diacriticos e o exame das
evidéncias (orto)graficas em processo. Concluida a analise, foi feito um levantamento
quantitativo dos desvios coletados, para observar-se a incidéncia das ocorréncias. Os
resultados obtidos acenam para uma breve acomodacdo fonética na lingua portuguesa
brasileira que, gradativamente, devera abolir os diacriticos gerais. Quanto as evidéncias
ortograficas, estas tém sua base nos metaplasmos de adi¢do, subtragdo, assimilagdo e
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permuta. Este € o caso mais freqiiente, destacando-se a substitui¢ao do grafema “s
pelo grafema “z”, quando aquele surge entre duas vogais. Os resultados ainda
evidenciam o uso freqiiente do anglicismo, ou da marca deste, através dos grafemas “k”
e “y”. Assim, a andlise conclui que sendo o ato de grafar uma situag¢do rara para o
homem comum, ¢ esta realidade, possivelmente, que justifica o surgimento espontaneo
do desvio, provocando alteracdes lingiiisticas, execradas a principio e aceitas

posteriormente pela variante padrao.

Palavras-chaves: lingua portuguesa, variante padrao, ortografia, desvio



ABSTRACT

As far as textual production is concerned, this piece of research aims at
describing the deviants as determinants of linguistic changes. Such deviants found in
signs and notices (i.e. the conductive means of the collected messages), are exposed in
public places in Campina Grande (PB). The main objective of this work is thus to
identify, from the occurrences of these deviants, the possibilities to change the Brazilian
spelling rules which may come to happen in the medium and/or long term. To carry out
our research, we have based the study on two main theoretical moments: the first, a
diachronic study from the 8" to the 10™ century, divided in to six volumes — HAUL,
PAIVA, SPINA, MOREL PINTO, MARTINS and PIMENTEL PINTO - entitled
Historia da Lingua Portuguesa. The second, a synchronic study, had two of
PIMENTEL PINTO’s works as a starting point: A lingua escrita no Brasil (1986) and
O portugués popular escrito (1990) and BAGNO’s Preconceito lingiiistico (1999).
After detecting, selecting and categorizing the deviants (345 occurrences), we started
the analysis, which we divided into two parts: the dismemberment of the diacritcs and
the examination of the orthographic evidences in these changes. The analysis being
concluded, a quantitative survey of the collected deviants was made in order to observe
the incidence of these occurrences. The results so far seem to lead to a brief phonetic
accommodation in the Brazilian Portuguese which will gradually abolish the general
diacritic marks. As to spelling evidences, they are based on the metaplams of addition,
subtraction, assimilation, and exchange. The latter is the most frequent case, which
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highlights the substitution of the grapheme for the grapheme “z”, when it comes
between two vowels. The results still show the frequent use of anglicism, or of its
presence through the graphemes “k and “y”. Thus, the analysis concludes that by being
the act of writing signs and notices an uncommon situation to the ordinary man, it is this
very fact that may justify the spontaneous occurrence of the deviant, stimulating

linguistic changes which are considered non-acceptable at first but are accepted by the

standard variant after a certain period of time.

Key-words: portuguese language, standard variant, spelling, deviant



1- INTRODUCAO

Sao Paulo (SP). Comerciantes podem pagar até
300 reais de multa por placas que apresentem erros de
portugués. As multas variam de 100 reais para faixas e
placas e 300 reais para os “out-door”. Os mesmos terdo
30 dias para corrigir.
Jornal HOJE, Rede GLOBO
(13:15h, em 12.12.97)

Devemos aplaudir ou vaiar tal decisdao? Trata-se de um bom exemplo que deve
ser seguido por todos os Estados da federagdao? Quem sai lucrando com esta nova lei
municipal: a lingua portuguesa e seus usudrios ou os cofres municipais?

O fato ¢ que ndo sdo apenas os vereadores paulistanos que estdo “preocupados”
com os desvios graficos da nossa lingua. Outros grupos da nossa sociedade brasileira
parecem estar imbuidos da mesma “preocupacao”. Um exemplo ¢ dado pela imprensa,
como fica demonstrado na reportagem do CORREIO DA PARAIBA (08.03.98, Anexo
I), intitulada “ERRA E UMANO”. Jamarri NOGUEIRA, jornalista responsavel pela
matéria, afirma que “a gramatica ¢ assassinada nas ruas de Jodo Pessoa”. Segundo o
mesmo, “os assassinatos gramaticais estdo por toda a parte: em cartazes, placas e faixas,
principalmente”. Para demonstrar a sua indignagdo, NOGUEIRA (id. ib.) cita alguns
exemplos coletados nas diversas placas e letreiros expostos nao somente na periferia da
cidade, como também nas principais avenidas da nossa capital paraibana, dos quais
apresentamos alguns: “panela de preg¢do”, “reifeicdo”, “vendese calvdo”, “manicure e
pe de cure”, entre outros.

Outro exemplo possivel de ser dado ¢ aquele do grupo formado pelos
“guardides” da lingua portuguesa, que conta, entre os seus “fiéis escudeiros”, com o
professor de portugués mais conhecido do pais — Pasquale CIPRO NETO - o qual fala,
em entrevista concedida a VEJA (10.09.97, Anexo II), sobre “os maus-tratos cotidianos
infligidos ao nosso idioma”. Entretanto, ap6s uma série interminavel de criticas a todos
aqueles que cometem “infragdes” lingiiisticas, o renomado professor, forcado pela

indagacdo oportuna do jornalista, confessa que “até ele” também comete os seus



deslizes, a exemplo da frase pelo mesmo proferida num estadio de televisdo, em recente
gravagao de um comercial: “Portanto, vocé deve dizer para mim comer”.

As escolas podem ser citadas como mais um exemplo, uma vez que muitas delas
estido procurando trabalhar com esses varios desvios. E o caso da Escola Degrau de Sio
Paulo (SP), como mostra a reportagem da Nova ESCOLA (marg¢o de 97:42, Anexo III),
intitulada “OS CACA-ERROS DE PORTUGUES”. Textos de embalagens de
produtos, faixas e “out-door” transformaram-se em material didatico para as aulas de
portugués. Os desvios mais constantes sdo utilizados para estudar regras de acentuacao,
ortografia, concordancia e regéncia verbal e nominal.

Toda esta polémica gerada em torno dos desvios gramaticais e ortograficos ¢
bem compreensivel. Afinal, ¢ fundamental ter o dominio da linguagem escrita padrao,
para que o individuo possa bem representar o seu papel na sociedade, que valoriza cada
vez mais esta escrita em detrimento da oralidade, procurando assim obscurecer o papel
desta — a oralidade — no processo interacional humano. Logo, de acordo com
CAMARA' JR. ([1961]1997:12), “ndo se pode admitir que um instrumento tdo
essencial seja mal conhecido e mal manejado”. Afinal, “o homem ¢ apenas metade de si
mesmo; a outra metade € a sua expressao” (op. cit., p. 155).

Todavia, ¢ oportuno lembrar STAUB (1987:18) quando afirma que “livros
conhecidos por gramaticas (grifo nosso) contém regras que, de acordo com seus
autores, governam a fala e a escrita. Aqueles que ndo seguem as regras sao criticados
por uma determinada classe de pessoas. Entretanto, nem as gramdticas, nem as pessoas
que ousam dirigir criticas as outras tém autoridade para tanto”. Desvios quotidianos
nomeados de “erros” de pronuncia e de ortografia podem ser encontrados na fala e nos
manuscritos de autores famosos. Segundo CATACH (1995a:27), tais usos as vezes sao
localizados muito longe das “normas”, logo, conforme a pesquisadora, estes — os
autores famosos — ndo serdo os censores os quais irdo contradizé-la quando esta afirma
que “a evolugdo das palavras ao longo dos anos, nas suas formas e nos seus sentidos,
ndo se faz, como freqiientemente se acredita, por supressdes e criagcdes, mortes brutais e
nascimentos imediatos” (id. ib.). Portanto, uma forma, pronincia ou grafia ndo ¢
simplesmente substituida por outra, “elas coabitam juntamente”, e, na maioria das

vezes, de “modo duradouro” (id. ib.).

" Em nenhuma das obras citadas na Bibliografia, “Camara” é acentuado. Assim, deduzimos que,
certamente, no registro de nascimento do auto o acento se faz ausente.



Assim, os desvios lingiiisticos sdo uma verdade inegavel. E mais, eles nao
ocorrem ao acaso, mas refletem, na opinido de CARRAHER (1985, apud REGO,
1996:04) e com a qual concordamos, “um sujeito que pensa e gera hipoteses”. Logo, €
preciso reconhecer esses desvios como um fendmeno lingliistico natural a todas as linguas
(ou idiomas). Isto ocorre, de acordo com HONVAULT (1995:10), porque as linguas estao
em permanente evolucdo, uma vez que “seus usudrios pertencem aos ambientes mais
diversificados, nos varios contextos sociais, politicos, culturais, situacionais, espaciais e
temporais”. Podemos ainda acrescentar que os desvios podem ocorrer em quaisquer dos
setores lingiiisticos: 1éxico, sintatico, morfologico, fonético e ortografico.

Considerar o desvio como um “fendmeno lingliistico natural” ndo significa,
necessariamente, a aceitacdo de todas as formas surgidas. A verdade ¢ que s6 o
consenso pode agir, € a longo prazo, no que diz respeito a lingua. O que estamos
querendo esclarecer ¢ que reconhecemos que no Brasil o desvio lingiiistico exerce um
vasto dominio, maior, talvez, do que o esperado. Que o ideal seria que este fato nao
ocorresse em tdo grande escala ¢ uma afirmacdo, com a qual “todos” parecem
concordar. Nao, evidentemente, pelo purismo lingiiistico obcecado e obsessivo, mas,
principalmente, porque significaria oportunidades reais e iguais para “todos” os
cidadaos brasileiros, uma vez que sabemos que a escrita padrao diminui as diferencas
sociais. Porém, nos parece que a solugdo nio estd em aplicagdes de multas, a exemplo
das sugeridas pelos nobres vereadores paulistas. Até, porque, quem teria o dominio da
variante padrdo para realizar a fiscalizagdo nas ruas e avenidas de Sao Paulo e
conseqiientes multas? Os fiscais da prefeitura? Ou os vereadores que aprovaram a lei?
Quem sabe, os professores de lingua portuguesa? Os gramadticos? Ou os imortais da
Academia Brasileira de Letras? Ou os jornalistas? Afinal, estes sdo os mais auténticos
comunicadores. Na nossa opinido, as tais multas deverdo atender, certamente, outras
reivindicagdes de grupos, os quais, evidentemente, nada tém a ver com a educagdo ou
com a parte da populagdo menos favorecida da nossa moderna, global e cruel sociedade.

Esta realidade lingiiistica é, de modo geral, acreditamos nds, um reflexo da
realidade social brasileira. Por conseguinte, os varios segmentos da nossa sociedade,
particularmente os politicos, antes de priorizarem os “erros ortograficos”, os quais
preferimos interpretar como “desvios lingliisticos”, deveriam estar preocupados em

realizar transformagdes sociais benéficas a toda populagdo brasileira.



Na verdade, o que ocorre ¢ a existéncia de um grande hiato entre a variante
lingiiistica nomeada de “norma” padrdo, prescrita pela escola (ainda usada como
instrumento de poder, ou, simplesmente, como um instrumento “separador de aguas”),
e o uso real da lingua, posto em pratica pela grande maioria dos falantes (mais e/ou
menos letrados) e refletido na escrita. A tentagdo de querer obscurecer o surgimento de
novas variagoes ortograficas pode ser um vicio imperdoavel. Por uma razdo essencial,
esclarece GRUAZ (1995:18): “a lingua evolui a cada dia, o que ndo lhe permite fixar-se
em uma Unica forma”. Isto ndo significa dizer, obviamente, que todas as formas
ortograficas devam ser consideradas. Esta, sem duvida, ¢ uma solu¢do inaceitavel.
Entretanto, ¢ inegével a nocdo de “plurisistema” defendida por CATACH (apud
GRUAZ, 1995:18), ressaltando “o fato de que ndo existe um funcionamento, mas
varios”. E isto conduz a varias contradi¢des. Assim se o principio fonografico quisesse
manter o vocabulo “record” [do fr. record < ingl. record], o principio morfologico
haveria de questionar defendendo a grafia “recorde”. Neste caso, no Brasil, o principio
fonoldgico, impulsionado pela maioria da populagdo sugere que a palavra seja
pronunciada como proparoxitona, esquecendo, entretanto, que se faz “obrigatorio” o uso
do acento. E surge a contradi¢do: qual das trés formas é a “correta” ou esta conforme o
sistema brasileiro: record, recorde’ ou récorde? Trata-se de uma escolha individual?

Este exemplo, entre muitos outros, faz com que a variante padrao admita que no
principio fonografico a correspondéncia com o oral far-se-a presente. Logo, as variagdes
orais s3o inevitaveis, e, até indispensaveis, porque elas sdo “a marca da vida e da
evolugdo dos usos”, afirma CATACH (1995b:04). Aceitas ou ndo, certamente, “as
variagdes nunca deixardo de existir, porque delas dependem a renovacdo do idioma no
futuro” (id. ib., p. 08).

Assim, a confirmag¢do do desvio lingiiistico como um fenémeno natural ¢
precedido pelo reconhecimento de dois outros fendmenos: “o dinamismo evolutivo
intrinseco das linguas naturais e a variacdo lingiiistica” (PERES, 1996:09). Na verdade
aquilo que a principio possa manifestar-se como “erro”, submetido a uma analise
minuciosa poderd (ou ndo) revelar-se como mera variagdo, visto sob a dtica sincronica,
ou, numa aproximagado diacrénica, como mero estado evolutivo. Mesmo que, em toda

lingua provida de escrita, a tendéncia seja fixar um sistema escrito de grafia, que passa a

> Forma registrada em Aurélio Buarque de Holanda FERREIRA (1975:1199) e em Ruth ROCHA
(1996:523).



ser ortografia, esta “fixacdo pode ser mais ou menos frouxa, admitindo variacdes de
normas rigidas”, como afirma CAMARA JR. (1985a:128-9). Em portugués, “a
ortografia tem variado conforme as épocas, embora sempre utilizando as letras do
alfabeto latino”, continua CAMARA JR. (id. ib.). Isto quer dizer que se instaura uma
luta surda entre a tradi¢do e a modernidade, ou, entre o estrangeirismo (primeira versao)
e a segunda versao, em lingua materna. Quando comega a ficar documentada a variagao
nas grafias de um mesmo vocédbulo, exemplo de: barrer/varrer, bassoura/vassoura,
barrear/barrar, assoviar/assobiar; xerox/xérox; xeroxar/xerocar, se pode inferir que
esta ocorrendo um processo de mudanga lingiiistica. O que surpreende € que pode sair
vencedora dessa competi¢ao, qualquer uma das variagdes.

Conceber os desvios como agente determinador de mudanga lingiiistica nao
significa que estejamos escamoteando a variante padrao. Até porque este trabalho nao
pretende defender pontos de vista do “certo” e do “errado”. O que defendemos,
convictamente, ¢ que a escrita padrao “todos” devem ter acesso.

Assim, esta pesquisa sO6 vem comprovar a partir dos dados coletados que os
desvios lingiiisticos, revelados através de porta-textos®, fendmeno analisado, sdo
comuns ¢ semelhantes em todo o Brasil. Tal realidade leva-nos a conjeturar que
qualquer mudanca que venha ocorrer em nossa lingua, a médio ou longo prazo,
provocada por tais desvios, certamente, ocorrera em todo o Pais.

Portanto, enfatizamos que em momento algum pretendemos negar o valor da
variante padrdo, necessaria a toda a sociedade, por tratar-se de uma norma unificadora.
A intencdo ¢ registrar este fendmeno — o desvio — como agente provocador de mudancas
lingiiisticas, acreditando que este trabalho serd um importante subsidio para a
comunidade lingiiistica futura realizar pesquisas de carater diacronico, selecionando
dados, que permitam -caracterizar o portugués popular escrito de nossa época
(1997/1998).

Para isso, procuramos identificar, a partir das incidéncias dos casos, as
possibilidades de mudancas que poderdo ocorrer, a médio e/ou longo prazo, no sistema
(orto)grafico brasileiro. Observamos que muitas transformagdes sdo influenciadas pela

oralidade (como em vareijo, cabelereiro, pobrema, apartir, a vista) e outras, pela

? Porta-textos ou veiculo é o “elemento de natureza fisica utilizado para transportar ou conduzir a
mensagem até o destinatario” (BLINKSTEIN, 1995:54), que, uma vez que sdo expostos em via publica,
sdo detentores de grande poder de comunicagdo, apelo visual e leitura instantdnea. Retomamos esse
conceito, a pagina 27.



intuicdo lingiiistica do wusuario (tais como em dezimpenos, coquitel, tubolares,
inperdiveis, min)*. Essas observa¢des nos possibilitaram identificar quantitativamente
os desvios graficos coletados, na tentativa de constatar a maior e/ou menor freqiiéncia
da diversidade dessas ocorréncias.

Além disso, sabe-se que a “fala é para aqui-e-agora, a escrita ¢ para aqui-e-agora
e para todos os tempos”, de acordo com LUFT (1981:08). Entretanto, este axioma nao
abrange os porta-textos em questdo, que mesmo se tratando de lingua escrita, na grande
maioria das vezes, desaparecem sem deixar vestigios. Tal fato s6 vem confirmar o valor
desta pesquisa, que podera ser vista, também, como uma fonte de memorias da
linguagem de rua da cidade de Campina Grande — Paraiba.

Fica esclarecido, portanto, que o nosso trabalho ndo ¢ de carater pedagdgico, isto
¢, ndo se propde apresentar nenhuma proposta de ensino ortografico; tampouco, tem a
pretensdo de submeter a aprovagdo uma nova teoria, como, principalmente, também nao
se trata de uma proposta “corruptiva’ da variante “padrao” tencionando “defender” (ou
“acusar”) o “desvio” lingliistico.

Reconhecemos que o tema ortografia ¢ sempre muito discutido em todas as
épocas, tratando-se, portanto, de um assunto polémico e, conseqiientemente, perigoso.
Mesmo assim, ousamos registrar € expor a escrita popular brasileira, dentro do atual
contexto social, comprovando, por conseguinte, através dos porta-textos, os desvios —
presentes, inegdveis e de ocorréncia ldégica — consagrados pelo povo. Assim, nesse
contexto, a variante “padrdo” serd vista como uma “verdade provisoria”. Portanto, ndo
serd o “purismo” lingiiistico que evitarda a ocorréncia dos desvios ortograficos, até
mesmo porque esses sdo necessarios como sinalizagdo de mudanga do idioma, fato
presente em qualquer lingua viva, que tem o dinamismo como principal caracteristica.
Nao pretendemos, nesta ocasido, tecer uma discussdo mais aprofundada das causas
lingiiisticas responsaveis pela ocorréncia dos desvios. Este aprofundamento deixamos
como sugestdo para um futuro trabalho. No momento, limitamos-nos a documentar e
analisar o atual processo histérico de transformacdo ortografica do portugués popular
escrito brasileiro.

Os capitulos que compdem este trabalho — introdu¢do, metodologia,
pressupostos tedricos, analise dos dados e consideracdes finais — estdo alicercados em

trés pilastras: (a) uma breve exposicao diacronica das mudangas ortograficas da lingua

* Exemplos selecionados do corpus da pesquisa e transcritos ipsis litteris.



portuguesa; (b) uma tentativa de revelar a variante padrao como um dos meios de
opressao social e (¢) uma apresentacdo do porta-texto como um veiculo de divulgagao
do desvio. Este, registrado e constatado como um agente provocador de mudancas
lingtiisticas.

A abordagem diacronica fez-se necessaria para uma melhor compreensdo das
alteragdes lingiiisticas ocorridas no presente, numa analise paralela com aquelas
ocorridas no passado. O questionamento (mesmo que sutil) feito a maxivalorizagdo
concedida a variante padrdo, pela sociedade de modo geral, foi um tentativa de
denunciar o distanciamento das classes sociais, ou seja, a supervalorizagdo de uma
(composta por aqueles que dominam a escrita) em detrimento da outra (composta por
aqueles com pouco ou nenhum dominio da escrita, cognominados de povdo). Assim, em
todo o trabalho a variante padrao ¢ reconhecida como necessaria, porém nao infalivel. E
o desvio, responsavel pela evolugao lingiiistica de qualquer idioma, é revelado como um
fendmeno social, divulgado através de porta-textos.

Analisado o contetdo das mensagens transmitidas (breves, possiveis de serem
apreendidas de relance e dirigidas a um destinatario nem sempre interessado), os porta-
textos foram enquadrados na classificagdio de texto publicitario, uma vez que a
necessidade de ser notado e a tentativa de motivar o leitor a realizar a(s) agdo(des)
sugerida(s) sdo duas de suas principais caracteristicas.

Com essa perspectiva tedrica procuramos analisar o desvio, buscando

descrever o portugués popular escrito contemporaneo.



2 - METODOLOGIA E CARACTERIZACAO DO CORPUS

Nossa pesquisa procurou verificar as transformacdes lingliisticas que estdo
ocorrendo no portugués contemporaneo brasileiro, mediante amostra de textos tipicamente
populares. Esta andlise exigiu ndo somente uma leitura de produgdes atualizadas, como
também, uma fundamentagao basica do aspecto diacronico do portugués.

Foi esta assimetria tedrica que nos permitiu reconhecer algumas situagdes
simétricas, resultantes de possiveis coincidéncias histdricas, nos opotunizando, assim,
tragar o rumo que seguiriamos quando por ocasido da nossa analise. O corpus analisado
esta composto de cento e noventa fotografias que focalizam desvios, isto ¢, grafias que
divergem da variante padrdo, ocorridos em porta-textos como antncios pintados em
paredes, faixas, luminosos, cartazes, painéis, letreiros, placas, tabuletas etc., os quais
transmitem mensagens destinadas a um publico indeterminado, indiferenciado e
ocasional. Destes, a grande maioria esta afixada em locais publicos de Campina Grande
(PB), e alguns estdo circulando dentro (e fora) da cidade, uma vez que sua exposi¢ao
tem como porta-textos, 6nibus, caminhdes ou veiculos méveis, de modo geral.

Com o intuito de sistematizar a nossa coleta de dados, realizamos as sessoes
fotograficas em algumas das principais ruas da cidade. Consideramos como principais,
as ruas comerciais, portanto, aquelas centrais e as mais movimentadas, ndo s6 por
transportes rodoviarios, particularmente os coletivos urbanos, como também pelos
transeuntes.

Encerrada esta primeira etapa — fotografar os porta-textos — passamos para o
processo de reconhecimento dos desvios coletados. Estes totalizaram trezentos e
quarenta e cinco ocorréncias. Destas desconsideramos cinco, tendo em vista a
caracteristica de singularidade de cada uma delas’. Vale acrescentar que ndo foram
considerados os desvios observados em nome préoprio de pessoas.

Constatados os desvios (ou ocorréncias) selecionados e categorizados, iniciamos
a etapa seguinte: a andlise. Esta foi dividida em dois momentos: o desmembramento dos
diacriticos ¢ o exame das evidéncias (orto)graficas em processo. Os registros
exemplificados foram transcritos ipsis litteris, inclusive no que diz respeito a possiveis

sinais de pontuagdo (explicitados, porém nao considerados).

> Apesar de ndo analisadas as cinco fazem parte, juntamente com as demais, do Apéndice. Sio aquelas
registras pelas F(otos) 021, 096, 170, 189 e 190.



Concluida a analise, foi feito um levantamento quantitativo dos desvios
coletados, para observarmos a incidéncia das ocorréncias. Observamos que, em varios
casos, duas ou mais ocorréncias foram detectadas em um mesmo vocabulo. Em outros
casos, 0 mesmo vocabulo, apresentando o(s) mesmo(s) desvio(s), foi registrado em
diferentes textos. Nesta ou naquela situagdo, todos foram considerados.

A freqiiéncia das ocorréncias, repetidas ou nao, ¢ que nos possibilitou fazer
sugestdes de provaveis regras de mudancas na ortografia do portugués do Brasil.
Algumas destas até ja previstas no Acordo assinado em 16.12.1990, porém ainda ndo
oficializado, e outras nem sequer foram mencionadas.

Por fim, agrupamos os dados selecionados em graficos para uma melhor e mais
rapida interpretacdo. Estes testemunham que o fendomeno denominado de desvio

lingiiistico ¢ um fato inegavel e onipresente.
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3 — CENARIO PANORAMICO DAS MUDANCAS ORTOGRAFICAS NA
LINGUA PORTUGUESA

“Ndo desconfiemos da nossa lingua, porque os
homens fazem a lingua e ndo a lingua aos homens.”

— Fernido de OLIVEIRA (apud BUESCU, 1978:26) —

3.1 — Consideracoes preliminares

Nao temos o propdsito de fazer uma retrospectiva pormenorizada da
historia da lingua portuguesa. Estamos conscientes de que fazer a descricdo
diacronica de qualquer lingua requer tempo e, principalmente, profunda erudigao.
Todavia, precisamos admitir que o estudo sincronico contemporaneo das
variagoes lingiiisticas de uma lingua exige um recuo na historia, mesmo que seja
de forma abreviada. Assim, com esta rapida exposi¢do procuramos construir uma
ponte entre o passado e o presente, na expectativa de que este elo proporcione
indicios que justifiquem os argumentos levantados, quando da analise do corpus
desta pesquisa.

Acreditamos que fazer uma pesquisa descritiva de fenomenos lingiiisticos
contemporaneos ao pesquisador requer algum conhecimento diacronico, uma vez
que, de acordo com MATTOS E SILVA (1991:11 e 13), “o que era antes e o que
veio depois sdo balizamentos para apreender-se aquele momento que se quer
estudar”. E o momento de se procurar conhecer como se processavam as
transformagdes na lingua escrita, porque ¢ na “observa¢do do passado que se
podem recuperar surpresas que o presente, com freqiiéncia, nao faz” (ib. id.). Por
conseguinte, através desse rastreamento, procuramos desvendar alguns recortes
sinuosos da nossa lingua portuguesa.

Temos conhecimento da existéncia de material lingiiistico documental das
Epocas pré-histérica (das origens até o século IX) e proto-histérica (do século IX
ao século XII), entretanto esta retrospectiva da evolugdo da ortografia da lingua
portuguesa deter-se-4 a Epoca histérica com inicio no século XIII e esta
subdividida em trés fases, a arcaica (do século XIII & primeira metade do século

XVI), a moderna (da segunda metade do século XVI ao século XVII) e a
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contemporanea (do século XVIII aos dias atuais). Vale observar que o grande
marco divisério de Epocas é o século XVI, periodo em que o trabalho dos
gramaticos e teoricos da lingua marca a fixagdo do portugués padrao (ver HAUY,
1994).

O nosso percurso, através do tunel do tempo, nos transporta ao periodo
histérico da lingua portuguesa situado entre os séculos XIII e XV que recebeu a
denominacdo de portugués arcaico. O conhecimento desse periodo € por demais
fragmentado, uma vez que o livro impresso s6 surge nos fins do século XV,
provocando, conseqiientemente, transformagdes culturais e reflexos na lingua
portuguesa no seu processo de variacao e mudanca. Foi a partir de 1536, com a
gramatica de Fernao de Oliveira e, de 1540, com a gramatica de Joldo de Barros
que comecou a delinear-se uma normativizagdo gramatical da lingua portuguesa.

O fato é que o portugués arcaico escrito, representacdo do falado, como
bem nos lembra MATTOS E SILVA (1991:13), “move-se independente dos
gramaticos e do ensino do portugués padrdo nas escolas, ja que por toda a Idade
Meédia européia ¢ o latim a lingua da escola”. Assim, tanto “gramadticas do
portugués, como portugués lingua de escola s6 entram na cena da nossa historia

no século XVI” (id. ib.).

3.2 — A Ortografia: Periodo Arcaico

O espaco conquistado pela lingua portuguesa ndo ocorreu a curto, nem
mesmo a médio prazo. Na verdade, foi uma conquista que se deu a longo prazo,
passando por um duradouro periodo de grande “caos ortografico” vivenciado do
século XII a XIV. Isto porque, de modo geral, “as palavras ndo teriam uma
ortografia estabelecida”, fato que comprometia a escrita dos textos arcaicos, uma
vez que “os escritores precisavam conjecturar qual seria a melhor grafia, a mais
neutra € mais aceitavel para o leitor e para os outros escritores”, conforme
escreveu CAGLIARI (1994:104).

A ortografia arcaica, essencialmente fonética, dificilmente deixava
transparecer o critério etimologico. Como conseqiiéncia 6bvia um mesmo fonema
era grafado de diferentes maneiras, assim como da mesma maneira, diferentes

fonemas, informa HAUY (1994:33).
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Escrever, hoje, a forma abreviada do advérbio de negagdo (“i””) em um
texto cientifico, certamente nao s6 seria considerado deselegante,
conseqlientemente de mau gosto, como, sem sombra de davida, seria considerado
um “erro”. As pessoas de modo geral desconhecem, e os lingliistas esquecem,
que essa forma de escrita do vocdbulo “ndo”, é apenas uma, entre as demais
formas existentes no Periodo Arcaico, quando a escrita era fundamentada na
oralidade: 77 > nam > nd > nom > ndo. O mesmo acontecendo com tantas outras
palavras de ocorréncia nasal: deru, levaru, Joham, pam, cora¢o, coragam,
coragom (...)°.

Com base nesse inegavel processo historico, defendemos que as variagoes
ndo devem ser declaradas, em primeira mdo, como erros, mas como desvios, na
tentativa de encontrar uma forma ortografica para a palavra e a lingua. A historia
das linguas comprova que as mudangas sempre encontram O seu espago,
admitindo, assim, como maxima que — o acerto de hoje, pode ser o erro de
amanha; como o erro de hoje, pode ser o acerto de amanha.

Foi somente no século XVI, a partir de Os Lusiadas, obra apregoada
como “modelo ortografico simples e elegante” (CAGLIARI, 1994:103), que se
deu a “consolida¢do” do sistema ortografico portugués (de Portugal). Entretanto,
tal oficializagdo do sistema ortografico serviu tdo somente para padronizar
determinadas variagdes e, conseqiientemente, o sistema lingiiistico. Todavia este
ndo tinha (nem tem, nem terd) o poder de coibir o surgimento de variagdes nio
padronizadas.

Assim, um estudo aprofundado dos textos literdrios quatrocentistas, do
inicio do século XV até meados do século XVI, permite a comprovacdo de uma
ortografia “extremamente arbitraria, havendo palavras até com mais de quatro ou
cinco formas”, assegura o professor Costa PIMPAO (1947:440 apud PAIVA,
1988:39-40), a exemplo da palavra inimigo, que podia ser encontrada com uma
variedade de formas: ymigo, imygo, jmigo, jmiguo, emmigo, inmiigo, ynmyguo.
Este era um comportamento comum. Logo, o periodo quatrocentista ¢
considerado como o periodo fonético da ortografia, em vista da rica oscilagdo

ortografica ocorrida na época.

% De acordo com CAGLIARI (1994:104), os exemplos citados foram retirados da obra de José de Leite de
VASCONCELOS, Textos Arcaicos.
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Entretanto, segundo CAGLIARI ([1992], 1994:110) a ortografia do
portugués permaneceu em “meio ao maior caos”’ desde os documentos mais
antigos até a primeira metade deste século. Apds a Segunda Guerra Mundial
(1939 — 1945), através de leis, estabeleceu-se uma ortografia para a lingua
portuguesa. O fato ¢ que muitas vezes a aparente estabilidade num dado periodo
nao passa de modismo, que, mais cedo ou mais tarde, termina sendo substituido
por novas formas, as quais podem ou ndo virar tradicdo, ou passar por mais
transformagoes.

Portanto, concordamos plenamente com esse autor (1994:109) quando
afirma que “nenhuma escrita de uso comum numa sociedade pode ser fonética,
porque a variagdo lingiiistica tenderia a tornd-la insuportavel”, inaceitavel. Isto
porque a ortografia tem como objetivo principal a neutralizagdo das variagdes
lingliisticas de maneira a tornar universal e Unica a grafia de uma mesma
sociedade. Entretanto, essa verdade inegéavel e inelutavel ndo impede a ocorréncia

de transformagdes lingiiisticas.

3.3 — A Ortografia: Periodo Moderno

As grandes transformagdes na lingua portuguesa comegam a ocorrer nos
meados do século XVI. O enriquecimento do acervo lexical, a disciplina
gramatical, a competicdo com o espanhol e a expansdo da lingua (principalmente
a falada) para os povos conquistados ¢ o perfil do portugués da época. O fascinio
pela cultura cléssica € responsavel pelo surgimento de uma elite de eruditos, que
culminou no surgimento das primeiras gramdticas da lingua portuguesa. Foi o
momento apotedtico do latinismo, das formas importadas aportuguesadas e da
reestruturacao das formas arcaicas.

Em Os Lusiadas, por exemplo, € possivel serem encontrados todos os
tipos de latinismos: graficos (octavo/oitavo, doctor/doutor, nunqua/nunca);
fonéticos (defensa/defesa, insula/ilha, nido/ninho); morfolégicos, a exemplo dos
casos de superlativos eruditos em —érrimo (misérrimo), -ilimo (humilimo) e —
issimo (belacissimo) etc.; sintaticos (mas porém, mas contudo > sed tamem,
qual... tal > qualis... talis); 1éxices: flama (chama), plaga, sumo (supremo),

dureo, funéreo, lacteo, mortifero, odorifero, pudico, diafano, pdlido, celeuma,
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inerte € muitos € muitos outros; semanticos: idade (vida), partes (regioes), levar

as ancoras (levantar) etc. (v. SPINA, 1987:08-13).

3.3.1 — As primeiras gramaticas

A atragdo pela cultura cldssica e o desejo de aperfeicoar a lingua
portuguesa a partir do latim, como lingua modelo, favoreceu o surgimento
das primeiras gramaticas e dos primeiros diciondrios. A gramatica de
Fernao de Oliveira (1536), considerada por ele meros apontamentos, ¢ a
de Joao de Barros (1540), bem mais desenvolvida, registraram um grande
nimero de fatos lingiliisticos que comegavam a ser catalogados e
organizados.

A obra de Ferndo de Oliveira, singularmente original, apresenta,
segundo BUESCU (1975:18-30), “uma indisciplina de plano, uma
ocasionalidade de reflexdes, que lhe retiram a feicdo de uma gramatica no
sentido exato do termo”. Todavia, ¢ inegavel o seu valor e a sua riqueza
informativa.

Tratando-se de uma obra de fei¢ao inacabada, em vista das breves
reflexdes sobre morfologia e sintaxe, Ferndo de Oliveira dedica extensa
parte a descri¢do fonética e a ortografia. Esta parece ser o eterno calcanhar-
de-aquiles da lingua portuguesa (v. BUESCU, 1975:22 e 1978:54).

A doutrina ortografica do nosso primeiro gramatico prioriza trés
questdes fundamentais: a perda da nog¢do de quantidade vocdlica,
substituida pela de qualidade e, em conseqiiéncia, necessidade de
representar graficamente os graus de abertura vocalica. Aboli¢do de “k” e

“ _ TSR]

tentativa de abolicdo de “qu”, substituidos por “c”. Distincao de “i” e de

“_ 9 6 2

u”, semivogais e consoantes; persisténcia da utilizacao de “y”.

3.3.2 — Grafia fonética x grafia etimoldégica

Os italianos, considerados inovadores, defendiam a aproximagao da

grafia o mais possivel da fonética da lingua — ortografia fonética —,

enquanto que os franceses inclinavam-se mais para a ortografia
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etimologica, como sinal de latinidade. Eis aqui o ponto central de
divergéncia entre Ferndo de Oliveira e Jodo de Barros. Enquanto este deixa-
se influenciar pelas duas correntes — a italiana e a francesa —, aquele, pelo
contrario, mantém-se mais proximo da doutrina italiana, de acordo com
BUESCU (1975:28-9).

Assim, no que diz respeito a supressao de “gu” e de “k” e, em

“_»

conseqliéncia, a atribui¢do do seu valor grafico a “c” em todas as posicdes

6« _ 2 6« _

provoca, como resultado, a necessidade de utilizar “¢” antes de “e” e de

[TERE]

i”. Neste caso, por exemplo, a doutrina de Oliveira ¢ bem menos clara e
explicita do que a de Barros, afirma a pesquisadora (op. cit.). Para este, “c”
terd sempre a fun¢do de “qu” (="k”); a cedilha, em qualquer posi¢do,
assinalard o som ‘“ceceado” que ¢ proprio do falar cigano de Sevilha (v.
BUESCU, 1978:36-7).

TR 2] T2 [TEBE]

Por outro lado, a distingdo de “i” e de “u” semivogais, de 5" e de
“v” consoantes, assim como a conservagao de “y” ¢, do ponto de vista de
Oliveira, perfeitamente definida e lucida, tendo em conta o valor de
semivogal, como segundo elemento de um ditongo. Enquanto a opinido de
Barros ¢ ambigua e vacilante: Diz: “(y) serve no meio das digdes as vezes

(...); (i) serve no fim das di¢des sempre” (op. cit.).

3.3.3 - OLIVEIRA & BARROS: nossos gramaticos precursores

Na opinido de BUESCU (1978:53-5 e 71-2), a obra de Ferndao de
Oliveira ¢ um conjunto de curiosas e judiciosas reflexdes, de tipo
ensaistico. Uma miscelanea lingliistica e cultural. Sua obra ¢ altamente
expressiva de um espirito aberto e atento a realidade circundante — uma
obra do Renascimento.

Admitindo sua vaidade, Barros encara com orgulho o fato de os
povos africanos e orientais aprenderem o portugués e com ele, a lei e os
costumes. Mas também verifica, com humildade e singular abertura de
espirito, que o portugués ¢ alterado e influenciado pelas linguagens

estranhas e exoticas desses povos.
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Assim, a nossa “orthographia”, tratado da correta escrita dos
vocabulos, desde Fernao de Oliveira e Jodo de Barros — nossos primeiros
gramaticos —, ja era um ponto de convergéncia e divergéncia — de opinides
particulares. E a nds parece que a ortografia, como de resto toda a
gramatica, ndo deve ser estudada como uma obra de opinides particulares,
porém como o encontro coerente da opinido coletiva. Caso contrario, como

considerar suas regras como “padrdo” Ginico?

3.4 — A Ortografia: Periodo Contemporineo

No século XVIII, entre os estudos gramaticais, o valor dado aos estudos
ortograficos ¢ um dos pontos mais polémicos da historia da lingua portuguesa.

Os desvios ortograficos — fendmeno que ousamos estudar —, vistos como
“erros”, nao constituem um fato moderno. Na verdade os desvios sdo uma
realidade presente todo o tempo na evolugao das linguas.

Assim, no século XVIII, por exemplo, Luis Antdnio VERNEY’
lamentava a escrita de muitos, justificando a presenca das falhas ocorridas a
auséncia do ensino da Orthographia® Portuguesa (justificativa atual dos
“defensores” da lingua vernacula), vista por ele como doutrina. Entretanto,
apesar de defender a ortografia tradicional e elitizada, VERNEY propunha a
escrita das palavras com base na pronuncia, sugerindo, assim, consciente ou
inconscientemente, “uma verdadeira reforma ortografica, baseada principalmente
numa empirica doutrina fonética, visando a simplificagdo e uniformizagdo da
escrita”, como MOREL PINTO (1988:16-7) explicita. Todavia, o poder da
tradi¢do ndo permitiu a VERNEY vivenciar as mudangas ortograficas ocorridas e

por ele propostas. Tais sugestdes

7 0 Verdadeiro Método de Estudar é a obra mais conhecida de VERNEY, sob o pseudénimo de Pe.
Barbadinho (v. MOREL PINTO, 1988:10).
¥ Observar a arcaica grafia do vocabulo — ortografia —, que hoje, certamente, ¢ considerada errada.



— a fixagdo do alfabeto, no qual as letras k, w e y eram usadas so
em casos especiais, restri¢do do uso do h; eliminagdo do ¢, no
grupo inicial sc (sector, sec¢do), corte das consoantes que ndo se
pronunciam (Magdalena/Madalena, officina/oficina, optimo/otimo,
sabbado/sabado etc.); estabelecimento da diferenca entre i e j, e

entreuev—

sO se realizaram ha poucas décadas. Estas sugestdes, certamente, criticadas no
passado, ¢ a norma de hoje. Dai, CAMARA JR. (1985b:16) afirmar
categoricamente que o gramatico normativo ou o professor de lingua

desobedecem trés preceitos:

Impoe as suas regras praxistas como sendo lingiiisticas. Corrige
as cegas, sem tocar no ponto nevrdlgico do procedimento
lingiiistico que quer corrigir e com isso sO cria confusdo e
disturbio. Parte do principio insustentavel de que a norma tem de
ser sempre a mesma (grifo nosso), e fixa um padrdo social

altamente formalizado com sendo o que convém sempre dizer.

Ora, se a lingua existe essencialmente como meio de interacdo entre os
homens e se 0 nosso procedimento lingiiistico da-se de acordo com a situagao que
vivenciamos no espaco € na hierarquia social, “a norma nao pode ser uniforme e
rigida. Ela ¢ elastica e contingente, de acordo com cada situagdo social
especifica”, defende CAMARA JR. (ib. id.). Por conseguinte, concordamos
plenamente com Roman JAKOBSON (apud CAMARA JR., 1985b:19) quando
reconhece: “Em matéria de lingua ndo ha propriedade privada; tudo (grifo nosso)
estd socializado”. Portanto, “prestigio e estigma ndo tém referentes fixos: as
palavras ou frases que tém prestigio hoje podem ser estigmatizadas amanha (e
vice-versa), como a lingiiistica historica tem mostrado com clareza, o que ajuda-
nos a entender a plasticidade da linguagem”, de acordo com MORAES
(1992:16).

E esta plasticidade que permite a adogio do empréstimo por parte dos

escritores do século XIX, como conseqii€éncia inevitavel da influéncia cultural de
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outros povos. Por conseguinte, o uso de estrangeirismos e neologismos torna-se
uma pratica comum no século XX, quase nao causando nenhuma reacao por parte
dos puristas. J4 no processo de absorcdo da oralidade, os escritores, além de
livrar-se de preconceitos em relacdo as palavras, tentam aproximar-se da
realidade sonora, recorrendo a grafia prosédica, sobretudo em casos de alteragoes
j& consagradas nacionalmente, como em: pra, que-dé, cadé, prati, td, to, tava,

canavia, caboco e outros” (v. PIMENTEL PINTO, 1988:23).

3.5 — O Sonho: o Acordo Lusofonico

O acalentado sonho ¢ a unifica¢do da lingua portuguesa, falada e escrita
nos sete paises que formam a CLP (Comunidade dos Paises de Lingua
Portuguesa), a saber: Portugal, Brasil, Angola, Cabo Verde, Guiné-Bissau,
Mocambique e Tomé e Principe. A concretizacdo do Acordo Ortografico
Lusofonico beneficiara as relagdes culturais entre os sete, facilitando o acesso ao
conhecimento cientifico e tecnoldgico. Se o Acordo ¢ benéfico para todos, por
que o insucesso dessa discussdo, ha pelo menos meio século? A resposta ¢ obvia.
Dos sete paises ¢, verdadeiramente, Portugal aquele que se mantém mais
inflexivel. Até “compreendemos”, uma vez que ele é o pais colonizador. E o
Acordo desejado traria muito mais modificagdes para Portugal do que para o
Brasil, por exemplo.

Na disputa “busca-se determinar quais os legisladores por direito da
lingua portuguesa; se os brasileiros com um maior nimero de falantes, ou se os
portugueses, por habitarem o espago geografico onde a lingua nasceu”. Percebe-
se claramente que o que estd em jogo ndo é “o interesse por uma boa ortografia
em relacdo a uma ma ortografia”, assevera LOBO (1995:29). A questdao nao ¢ de
carater lingiiistico, tratando-se bem mais de uma questao politica.

Outra questdo a ser observada ¢ aquela que diz respeito a lingua falada e
escrita. “A idéia de que a existéncia de um Acordo Ortografico devera favorecer a
unidade da lingua” podera ser uma falsa idéia. Acordos ortograficos nado
promovem unidades lingiiisticas, por uma razdo muito simples: “a prontncia
pode determinar a escolha dos caracteres graficos, mas ndo de os caracteres

(13

graficos produzirem conseqiiéncias fonicas ou prosodicas”, ou seja, “as
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convencgodes graficas adotadas, ainda que fossem absolutamente homogéneas para
todos os casos, ndo levariam a que todos passassemos a ter uma pronuncia
uniforme” (LOBO, op. cit.).

Acordos ortograficos ndo ajustam em definitivo mudangas lingiiisticas.
Variagdes no plano lexical, no plano morfolégico e no plano sintatico continuarao
a diferenciar uma lingua da outra: brasileira # lusitana.

Quanto a nds, os brasileiros, precisamos defender a nossa lingua, porque
ela, na opinido de OLIVEIRA (1989)° ¢ a principal “arma da nossa cultura, da
nossa soberania, da nossa historia e da nossa originalidade”.

De qualquer maneira, de acordo em acordo, esta unificagdo, no plano da
escrita, vem ocorrendo, paulatinamente. A exemplo da reforma ortografica de
1911, quando saudosamente despediu-se o “ph”, cedendo o seu lugar de honra a
elegancia esbelta do “f”.

Em 1934/1937 fatos historicos brasileiros'’ influenciaram diretamente o
nosso sistema ortografico. Promulgada em 16.07.34, a “nova” Constituicdo
Brasileira ampliou os poderes da Unido, limitou os poderes do Senado, criou o
Conselho de Seguranca Nacional, previu a criagdo da Justica Eleitoral e da
Justica do Trabalho, deu direito de voto as mulheres e forcou a volta do antigo
sistema ortografico, denominado usual ou misto (governo Getalio Vargas). O
golpe de novembro de 1937, que instituiu o Estado Novo, sepultou esta
Constitui¢ao, recuperando o sistema ortografico de 31, porém com o acréscimo e
novas regras de acentuacao grafica. Este momento marcou o ponto de partida das
divergéncias, entre Portugal e o Brasil, no que se refere as normas ortograficas.
Novo entendimento fez-se necessario, entre os dois paises, que culminou na
Convengao Luso-Brasileira de 1943, fortalecendo o Acordo de 31. Entretanto,
este Acordo ndo eliminou as polémicas interminaveis, uma vez que nao recebeu
total aprovagdo do Congresso Nacional, na ocasido. E foi somente em 21.10.1955
que o Congresso Nacional, através do Decreto-lei n® 2623, oficializou o Acordo
Ortografico, ja4 em uso. Lei assinada pelo entdo presidente da republica, Café
Filho. Dezesseis regras e dezessete observacdes foram oficializadas pelo Acordo

Ortografico Luso-Brasileiro.

? Nio dispomos da indicagdo da pagina. V. Anexo IV.
' Almanaque Abril 88. Sdo Paulo: Abril, 1988:64.
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Em 18 de setembro de 1971 foi assinada a Lei 5.765, que eliminou duas
regras (a do acento diferencial de timbre e a do acento grave e circunflexo nas
silabas subtonicas) e duas observacdes (v. FREIRE DA SILVA, 1995:113).

O mais recente Acordo Ortografico da lingua portuguesa esta estruturado
sobre XXI Bases'', aprovadas na Academia das Ciéncias de Lisboa a 12 de
outubro de 1990. Elaborado a partir de ortografias oficiais distintas, o Acordo
devera ser adotado pelos sete paises de lingua portuguesa, ndo se tratando assim
de uma mera reforma do sistema ortografico brasileiro ou lusitano, isoladamente.
Assim, reavaliado e aprovado no dia 18 de abril de 1995 pelo Senado brasileiro,
corroborando idéntica decisdo tomada pela Camara dos Deputados em 14 de
junho de 1994, o Acordo ndo recebeu a aprovacdo das cinco nagdes africana
(Angola, Mogambique, Cabo Verde, Guiné-Bissau e Sdo Tomé e Principe), que
juntamente com o Brasil e Portugal compdem o chamado mundo lus6fono.

Desta maneira, o Acordo discutido e aprovado, porém nao por
unanimidade e, portanto, ainda ndo homologado, consta de duas leituras
possiveis, conforme afirmagdo de LOBO (1995:31).

Na primeira, a mais geral de carater contrastivo os dois antigos sistemas
ortograficos (o lusitano e o brasileiro) e o que vigorard se confrontam,
destacando-se:

a) “as concessoes” feitas por ambos os sistemas; e
b) “as situagoes de facultatividade”, para os casos em que se admite a dupla
grafia, por serem contempladas diferencgas nacionais de pronuncia.

Uma segunda leitura, também ‘“contrastiva”, ¢ de natureza mais
pragmatica, porque, no que diz respeito a ortografia, seremos realfabetizados
basicamente em quatro esferas: as seqiiéncias consoninticas, a acentuacio
grafica, a hifenacao e o trema.

O que observa-se ¢ um jogo de interesses e disputas que “parecem girar
sempre em torno do estigma das relagdes de colonizacdo”, conforme assegura
LOBO (op. cit. P. 29). Acordos ortograficos ndo irdo deter a etimologia popular
de cada uma das sete nagOes lusofonicas. Este deveria ser o tinico Acordo com

aprovagao unanime.

"'y Anexo V.



4 — A VARIANTE PADRAO: DEMOCRATIZACAO OU AUTORITARISMO

“A primeira li¢do elementar de todas as ciéncias é
que ndo pode haver um fenémeno bom e outro mau ou
ruim. Todos os fenomenos sdo essencialmente legitimos.”

J. RIBEIRO (1933 apud CALLOU, 1996:164).

4.1 — O alfabeto: o ponto de partida

A escrita pode ser estudada sob dois aspectos: aquele que evoca o sistema
acrofonético e aquele que evidencia o sistema ortografico. No sistema acrofonético
a escrita funciona como transcricao fonética. Neste caso, fica estabelecido que, no
nome das letras, ja se encontra o som que elas representam, ou seja, para cada letra
corresponde um e somente um som e vice-versa. A exemplo do sistema
acrofonético, o sistema ortografico tem o alfabeto como ponto de partida. Todavia,
no sistema ortografico a relacdo entre letras e sons ndo fica limitada ao principio
acrofonico, isto é, as relagdes estabelecidas entre letras e sons ndo sdo iguais as
relagdes entre sons e letras. Portanto, em um sistema ortografico, os sons,
necessariamente, ndo precisam ser transcritos foneticamente, bastam ser transcritos
de modo que se permita a decodificagcdo da palavra, enquanto unidade da escrita
portadora de significacdo externa (v. MASSINI-CAGLIARI, 1996:35-45). Por
conseguinte, uma mesma palavra pode ser pronunciada de maneira variada, todavia,
s6 pode ser grafada de uma maneira, de acordo com a variante padrao.

Esta caracteristica confere ao sistema ortografico um carater hibrido: ¢ de
base fonografica, entretanto é portador de caracteristicas ideogrdficas. O principio
fonografico procura aproximar a escrita de uma pronuncia ideal; o principio
ideografico procura manter os tragos etimoldgicos das palavras (v. MORALIS,
1997:61-83). Desta maneira, sdo os elementos ideograficos de um codigo escrito
que possibilitam o surgimento do desvio. Assim, a escrita alicercada no sistema
ortografico exige, obviamente, memorizacdo e, quando esta ndo funciona, faz-se
necessaria a cumplicidade de um dicionario. Por conseguinte, o uso ideal deste
sistema oferece uma dose (maior ou menor) de permanente dificuldade para todos

os usuarios da escrita.
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4.2 — A escrita: um simbolo de ascensao social

O alfabeto, primeiro sistema de escrita, foi, segundo HAVELOCK (apud
OLSON, 1997:63) “capaz de registrar enunciacdes completamente novas que
podiam ser lidas e relidas muitas vezes sem ambigiiidade e por ser simples e facil de
aprender, foi, portanto, democratizado”.

Embora seja um argumento atraente, ele ndo ¢ verdadeiro, uma vez que a
idéia de democratizagdo do sistema de escrita transformou-se em privilégio de
alguns e ndo um direito de todos. Certamente, a escrita ¢ um fenomeno de valor
inestimavel, entretanto, a importancia a ela atribuida ndo seria uma forma de
arrogancia, de espirito de superioridade e um meio de favorecer uma minoria
privilegiada da populagao?

Pesquisa realizada por W. HARRIS (apud OLSON, op. cit.) revela que “nas
sociedades grega e romana nao havia alfabetizacdo em massa, embora por volta do
ano 70 da era cristd talvez vinte por cento dos homens que moravam nas areas
urbanas possivelmente soubessem ler e escrever”. Hoje, os dados estatisticos
certamente s3o outros, mas o problema do analfabetismo ainda constitui uma
realidade monstruosa que nos esmaga e nos envergonha. A elite — ontem e hoje (e,
provavelmente, amanhd) — passou a usar a escrita como instrumento de “opressdo”
e “poder” sobre as outras classes. Assim, a escrita tem contribuido muito mais para
a escravizagdo da humanidade do que para a sua democratizagdo, para a sua
libertacdo. E, portanto, a escrita um meio de controle social.

Considerando-se detentora da verdade dos fatos, a escrita conquistou, pelo
menos de principio, a confianca de todos: alfabetizados e/ou nao alfabetizados.
Possivel de ser realizada em espagos e tempos diferentes, a escrita tornou-se
prioritaria como meio de comunicacdo. Por conseguinte, a necessidade de associar
significados a uma forma grafica tornou indispensavel a codificacdo das formas e a
estabilizacdo das mesmas, uma vez que, quando da exposi¢do pelo escritor, deveria
ser reconhecida e compreendida pelo seu leitor. Esta necessidade fundamental —
associar significados as formas escritas — exige tempo indeterminado na escolha da
forma “fixa”, possibilitando, conseqiientemente, a ampliagdo do 1éxico de cada
lingua. Em conseqiiéncia, passou-se a dar uma atencdo especial a escolha das

palavras de um enunciado e a correcao das citagdes.
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Assim, nossa consciéncia comum ficou de tal forma dominada pela crenca
na importancia da escrita que, ao lado da questao gramatical, a ortografica coloca-se
como primordial. Logo, de acordo com OLSON (1997:22-3), “at¢é mesmo um
pequeno declinio nos resultados de testes de ortografia ¢ visto como uma ameaca ao
bem-estar da sociedade”. Tal afirma¢ao pode parecer exagero... mas, ndo o é. Dai,
nos perguntamos: por que essa busca obcecada de escritos perfeitos? Se “escrever ¢
muito mais do que grafar corretamente”, podemos concluir que a priori “nao
adianta escrever textos corretos”, conforme REGO (1996:03), se estes estdo vazios
de conteudo e das caracteristicas basicas do género de texto escolhido. Afinal, ndo ¢
a correcdo lingiliistica de um texto que o transformard numa grande obra.
Inegavelmente a correcdo € necessaria, porém, ndo ¢ tudo, até porque os auténticos
deslizes (os problemas de incoeréncia) estdo menos presentes do que se imagina.
Portanto, vale lembrar a informac¢do que nos foi passada por M. BOAS (1962:53
apud OLSON, 1997:74) a respeito de Gaio Plinio Segundo, evocado por Plinio o
Velho. Segundo afirmagdo do pesquisador, o escritor renascentista BARBARO teria
encontrado cinco mil erros em copias do texto latino do historiador Dioscorides ou
Plinio.

O fato ¢ que da Antigiiidade a Idade Moderna o homem tem considerado a
escrita como um atividade fundamental, feito que tem se refletido sobre a forma
como nos vemos: gente instruida e civilizada. Logo, considerar a escrita, no curso
de sua historia, como um instrumento em fungdo do poder e ndo em funcdo da
razao, do social nao surpreende ninguém. Portanto, ¢ oportuno lembrar BORTONI
(1989 apud MORAES, 1992:38) quando esta afirma que “a questdo da inseguranca
lingliistica esta ligada as pressdes lingiiisticas”, principalmente, nos casos das
classes menos favorecidas da nossa sociedade, contexto no qual os individuos usam
uma linguagem desprestigiada e, conseqiientemente, a inseguranca vivenciada a
nivel social, reflete na linguagem oral e agrava-se mais ainda na escrita. Isto quando
o individuo tem a “oportunidade” de ser alfabetizado, obviamente.

Assim, podemos assimilar a escrita como um simbolo de ascensdo social,
porém com a consciéncia de que nao se trata de um fato isolado. O que pretendemos
dizer ¢ que por tras do ndo dominio da variante padrdo existe toda uma questdo

politica-econdmica-social. Portanto, ¢ preciso que o Estado ofereca ao cidaddo o
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direito a saude, a moradia, a alimentacdo, ao lazer, ao transporte de qualidade, aos
bens culturais, a seguranca, a escrita formal etc., etc.

Por conseguinte, a competéncia gramatical que alguns estudiosos, a
exemplo de CHOMSKY e PINKER (1980 e 1989 apud OLSON, 1997:139),
acreditam ser inata a0 homem, s6 tende a se fortalecer com a experiéncia escolar.
Todavia, s6 acreditamos que esta competéncia tornar-se-4 uma realidade se o
contato com a lingua(gem) escrita permanecer como uma constante na vida do
individuo. Caso contrario, pouco, ou quase nada, restard dessa experiéncia escolar.
Tal afirmagao € coerente, uma vez que o ensino do Portugués nas escolas brasileiras
da-se com base na Gramatica Normativa de Portugal, longe, portanto, de refletir a
realidade: o padrdo nacional falado e escrito. Entretanto, parece que ninguém se da
conta desta realidade, acreditando apenas em uma Unica hipdtese, que os desvios
sdo marcas de baixa escolaridade.

Assim, de acordo com a tese de HEATH (apud MORAES, 1992:16-7) na
escola, quando o individuo fala certo, demonstra que entendeu certo e, por
conseguinte escrevera certo. A conseqiiéncia desse circuito fechado ¢ que o proprio
individuo estara certo. Portanto, o aprendizado da linguagem gira em torno do eixo
denominado de certo/errado. O resultado secular dessa postura religiosa familiar e
educacional €, para MORAES (op. cit.), uma obsessao social e escolar pelo erro da
palavra: o fonético, no caso da fala; e o orfogrdfico, no caso da escrita. A tradicdo
escolar ¢ detentora da variante'? padrdo, a qual os puristas optam por denominar de
modelo, por ser, por eles, o unico considerado certo, por conseguinte, todos os demais
sistemas lingiiisticos sdo rotulados de errados, ainda que legitimamente cumpram seu
principal papel: o de comunicar. A escola, portanto, reflete na sociedade essa postura
histérica do certo e do errado. E este € o mal maior: eleger como unica e verdadeira
a variante da classe dominante, negando a existéncia de outras variantes lingiiisticas,
“alijando grupos sociais que ndo dominam a variante padrdao”, convencendo-os de
que “ndo sabem falar” (v. BARBOSA SILVA, 1996:136-141).

Entretanto, o tempo passa e com ele também passam ou modificam-se até as
idéias e posturas milenares. O dito certo e errado atraiu o olhar do pesquisador

lingtiista. Todavia, estudos realizados por MORAES (1992:16) alertaram para o

'2 Preferimos substituir o vocabulo “norma” pelo termo variante em vista da neutralidade seméntica
deste em relacdo aquele, rico de conotagdes semanticas (v. TARALLO, 1887:11-12).
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moralismo implicito no tratamento ao erro de linguagem. A literatura académica
estaria recorrendo a eufemismo, tais como distor¢oes, inadequagoes, falhas,
imperfeicoes, desvio (da norma) e outras. Contudo, ao fazermos uso do vocébulo
desvio para denominar o fendmeno que nos propomos estudar, ndo o fazemos como
um eufemismo. Na verdade, tentaremos demonstrar a viabilidade deste deixar de
ocupar “sua” condicdo de desprestigio, para ocupar uma posi¢ao de prestigio.
Portanto, a utilizagdo do vocabulo desvio ndo devera ser assimilada como
despistamento e/ou atenuac¢do do vocabulo erro, mas sim, como uma ‘“vereda”,
para encurtar a distancia a ser percorrida entre a variante ndo-padrdo e a variante

padrdo, ou seja, entre a forma estigmatizada e a forma de prestigio.

4.3 — O desvio: de vilao a heroi

Na variante padrdo, a priori, nao ha lugar para o diferente, para o desvio.
Esta ¢ uma realidade que decorre das proprias caracteristicas do sistema
ortografico.

Entretanto, o portugués, como qualquer outra lingua, ¢ um fendmeno em
permanente estado de evolugdo. Isto ocorre em decorréncia do estado dindmico da
lingua(gem). Conseqlientemente, a evolugdo da escrita ndo deve ser encarada como
uma transgressdo, uma vez que, em qualquer época, encontraremos sempre um
sistema em pleno funcionamento, apresentando formas residuais de um passado
remoto (como irman, forma arcaica) em perfeita e harmoniosa convivéncia com
formas mais inovadoras (como disk, neologismo).

O fato ¢ que o desvio, com ou sem conotacdo eufemistica, ¢ um fendmeno
lingtiistico inegavel e de uma “dimensdo estatistica muito significativa” conforme
afirma PERES (1996:09). E bem verdade que ele surge marginalizado, podendo ou
ndo receber a aprovacdo da comunidade. Em caso positivo, expande-se e
transforma-se em inovac¢do ou neologismo, passando, posteriormente, a integrar o
sistema lingliistico vigente denominado de variante padrdao. Um bom exemplo ¢ o

I3

surgimento do vocabulo “imexivel”, escrito pela primeira vez na imprensa, apds ser
proferido em um depoimento do entdo Ministro do Trabalho e da Previdéncia
Social, Antonio Rogério Magri, o primeiro operdrio brasileiro a se tornar ministro,

por ocasido do governo Collor (1990/1992). Vocébulo gerador de intmeras



26

polémicas, teve a sua formacao “defendida” pelo renomado gramatico Evanildo
BECHARA, fato que, na época, calou o falatorio de muito retrogrados, a exemplo
de alguns jornalistas que, na sua grande maioria, sdo inexperientes no que diz
respeito as regras gramaticais, no caso especifico a regra de derivagdo por
prefixacdo e sufixacao.

Assim, o vocadbulo “imexivel” que ontem foi fonte geradora de tanta
polémica, merecedor de destaque na imprensa falada, escrita e televisada, hoje esta
na lingua oral e escrita da maioria, inclusive daqueles criticos mais arrebatadores,
restando apenas sua lexicalizagdo, o que, com certeza, acreditamos ocorrera dentro
em breve. Tal evolu¢ao ndo ocorre de forma instantdnea, mas ao longo dos anos,
numa retencao paulatina, ndo apenas da forma, como também do significado.

Quanto a variante padrdo, esta costuma travestir-se de unica, verdadeira e
permanente. Todavia, s6 o adjetivo “vigente” a caracteriza seguramente, uma vez
que ela — a variante padrao — ¢ uma norma “definitiva”, até que ndo ocorra um
Acordo para altera-la. Até porque o definitivo ¢ “eterno enquanto dura” (nos
permita o poeta Vinicius de Moraes), isto €, enquanto estd em vigor, em uso.

Os defensores da variante padrdo, como norma, modelo unico e permanente,
condenam os desvios lingiiisticos, sem se dar conta (talvez) de que estdo
condenando pessoas que ocupam determinada classe social, marginalizada,
esquecida, execrada. Isto ocorre porque a variante padrdo, absorvida como
possibilidade Uunica, estd sendo freqiientemente usada como instrumento de
dominacdo. Ensinada nas escolas, seu uso traz, normalmente, prestigio e acesso a
privilégios sociais. O fato ¢ que ndo podemos ficar limitados & norma. Se assim o
fizermos, estaremos tolhendo a nossa liberdade lingiiistica. Podemos até admitir que
o desvio ¢ uma mudanca de percurso em relacdo a variante padrdo, entretanto ¢é
preciso reconhecer que ele ndo é contrario a logica, exigida pela gramaticidade. E
preciso ter sempre em mente que o desvio “tem uma explicagdo logica, cientifica,
perfeitamente demonstravel”, assegura BAGNO (1999:121). Afinal, ele surge da
logica popular e as linguas existem na medida em que se acham associadas a grupos
humanos. Logo, “nem a sociedade, nem as linguas se modificam automaticamente.
Sdo os atos dos homens que as vao transformando”, assegura ORLANDI (1981:90).
Assim, os desvios sdo um fator inerente a vida social de uma comunidade, como

portadores que sao da vida da lingua, de sua evolugdo permanente.
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5— 0S PORTA-TEXTOS: UM MEIO DE COMUNICACAO DE MASSA

[ ~
Os portugueses estdo comegando a compreender
que a vitalidade de uma lingua vive de sua corrupgao,
caso contrario estariamos todos falando latim.”

Antonio Al¢ada Batista (escritor portugués)

Consideramos o porta-texto como um meio de interagdo entre o destinador e o
destinatario. Isto ocorre porque o pintor-letrista, fazendo uso de recursos lingiiisticos,
procura interagir com a populacdo, buscando convencé-la da veracidade da informacao
anunciada. Logo, todas as estratégias usadas na confeccdo dos porta-textos (como
grafias exoticas: disk, korpo, motokar, skina; o jogo com os vocébulos: ART LUZ,
OTICA SOLAR; lugar-comum: lavagem rdpida gratis, os melhores (...) do mundo;
personificacio: Pedrinho veiculos™, aspectos graficos: selecdo de cores e dimensdo das
letras, uso de icones etc.) estdo relacionadas a intencao do letrista (e/ou do seu cliente),
que ¢ interagir com a populacdo, convencendo-a a interessar-se pelo produto e/ou
servigo anunciado.

Assim, os textos analisados, a primeira vista, podem parecer uma comunica¢ao
unilateral e, algumas vezes, aceitamos que tal hipotese seja confirmada, uma vez que as
informagdes transmitidas pelos porta-textos, em alguns casos, ndo recebem respostas,
ou seja, ndo recebem feedback por parte dos seus leitores. No entanto, arriscamos a
afirmar que, na grande maioria das vezes, trata-se de uma comunicag¢ao bilateral, ndo,
obviamente, no sentido face-a-face; porém, no sentido de que o leitor ndo so
corresponde, como responde as expectativas do autor.

Outra caracteristica dos textos, ora analisados, ¢ que eles sdo lidos por muitos e
diferentes leitores e, para cada um deles, pode provocar diferentes reagdes, de acordo
com suas respectivas situacdes. Assim, procurando influenciar o maior nlimero possivel
de pessoas, os porta-textos tendem a atingir todas as camadas sociais e culturais da
comunidade. Dessa maneira, por tratar-se de um meio de comunicacio de massa, os
porta-textos sao portadores de uma caracteristica bem particular, no minimo original,
qual seja: “quanto mais pobre e banal for o texto, mais facilmente sera recebido”. Trata-

se de “dizer pouca coisa a muita gente” (VANOYE, 1985:198). Por conseguinte, tais

" Todos os exemplos foram selecionados do corpus da pesquisa.



28

textos ndo permitem um vocabulario exuberante ou requintado. E preciso dizer tudo o
que se deseja informar, com o minimo de palavras, at¢ mesmo corriqueiras, se
necessario for. O que ¢é preciso ¢ ter imaginagdo para realizar associagdes de idéias

(GARCIA, 1986:231).

5.1 — Os porta-textos: em busca de sua tipologia

Se o proprio contexto de texto ja ¢ uma fonte geradora de controvérsias, nao
poderia ser diferente na distingdo da tipologia textual. E, quando os textos sdo
aqueles que tém como meio de difusdo os porta-textos, parece que tudo sé tende a
ficar mais conflitante.

Assim, a nossa dificuldade em definir a tipologia dos porta-textos ¢ bem
colocada por BRAGA (1980:152), quando explicita o nicleo da questdo. Sera que a
organizagio textual dividida em trés blocos — DESCRICAO, NARRACAO,
DISSERTACAO - “¢ capaz de dar margem a classificagdio das iniimeras
possibilidades de atualizacdo da linguagem verbal? Dos diferenciados matizes que a
expressao verbal pode assumir?”

Na verdade, os porta-textos apresentam caracteristicas do texto publicitario,
tais como: (1) a necessidade de ser notado e (2) a tentativa de motivar o leitor a
realizar a(s) agdo(des) sugerida(s). Assim, marcados pela persuasdo, isto é, pela
intengdo de seduzir o receptor, os porta-textos sdo marcados pelas fungdes

referencial e conativa.

5.2 — A mixagem das fun¢does REFERENCIAL e CONATIVA nos porta-textos

Escrever € organizar e dar forma a um certo nimero de “dados”. Esses dois
processos, segundo VANOYE (1985:68), manifestam a finalidade do texto e seus
objetivos. Por conseguinte, torna-se possivel identificar as fungdes representadas
nos porta-textos: referencial e conativa.

Os elementos referenciais, como propde VANOYE (op. cit.), sdo aqueles
que definem as informacdes de base do texto — informagdes brutas ou objetivas —

em fun¢do do proposito almejado pelo autor: o cliente, no caso dos porta-textos. E

oportuno lembrar que a funcio referencial esta centrada no referente, e que este
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“¢ constituido pelo contexto, pela situagdao e pelos objetos reais aos quais o texto
remete” (op. cit., p. 17).

Tendo como objetivo primeiro a informacao, a mensagem referencial busca
inteirar os leitores de informagdes “puras”, que lhes possam ser tuteis de algum
modo (op. cit., p. 74).

Assim, os textos centrados no referente ndo sdo faceis de desenvolver, uma
vez que exige que o autor se coloque em segundo plano'®, e se concentre sobre o
objeto do texto no “intuito de criar uma sintese coerente e compreensivel”, de
acordo com SERAFINI (1994:85). Portanto, reduzir o niimero de informagdes
disponiveis, selecionar palavras significativas — as “palavras chaves” — e apresentar
o texto de maneira precisa, sem ambigiiidades, sdo algumas das dificuldades
enfrentadas pelo autor (op. cit., p. 176-8). Por conseguinte, tais textos exigem do
seu autor a escolha de um ponto de vista, a partir do qual fara a selecdo dos
elementos textuais.

Elemento importante da descri¢do, o ponto de vista “ndo consiste apenas na
posigdo fisica do observador, mas também na sua atitude em face do objeto a ser
descrito”, de acordo com GARCIA (1986:232).

Ora, se o0 ponto de vista ¢ um elemento da descri¢do, nos aventuramos a
afirmar que boa parte dos textos coletados — objeto de estudo desta pesquisa — pode
ser classificada como tal, uma vez que, segundo SERAFINI (1994:59), “o texto
descritivo ¢ constituido geralmente s6 pela afirmac¢ao ¢ pela informacao (grifo
nosso), dispensando a garantia”.

Quanto a funcdo conativa tem como meta principal o envolvimento do
receptor, visando sensibilizé-lo. Dai a persuasdo ser a sua marca registrada.

A centralizacdo da mensagem no receptor ¢ acompanhada de “uma vontade
de orientar a opinido” deste e de “induzi-lo a uma acao” defende VANOYE
(1985:108). Nao foi por acaso que esta fungdo foi denominada por Roman
JAKOBSON de conativa (do latim “conatum”), que “significa tentar influenciar

alguém através de um esfor¢o”, conforme CHALHUB (1989:22).

' E a fungdo referencial que justifica, em algumas construcdes o SE ndo mais como apassivador, mas
como indeterminador do sujeito (conf. Esta descrito nas paginas 91-95, deste trabalho).
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5.3 — Os porta-textos: produto de um trabalho artesanal’

Buscando refazer o caminho percorrido pelos porta-textos — da primeira
versdo (o texto-rascunho) a ultima versao (o texto-mensagem) exposta ao publico
— descobrimos que a sua autoria, na maioria dos casos, ¢ de responsabilidade dupla:
do cliente (o autor) e do pintor-letrista (o co-autor).

A exemplo dos artesdos da Idade Média, os atuais artesdos — o pintor-letrista
— trabalham em pequenas oficinas as quais eles denominam de “atelié”, o que ¢
muito justo, uma vez que sao artistas das letras. Com paciéncia e precisao o artesdo
das letras vai passando para o porta-texto a mensagem escrita que sera lida pela

comunidade.

Na relacao autor (cliente)/leitor (pintor-letrista), tendo este o papel ndo so6 de
leitor (em primeira mao), como também de revisor e co-autor, ¢ imprescindivel que
ambos tenham a consciéncia de que a escritura, a revisio e conseqiiente
reescritura sao processos que abrangem ou encerram varias etapas que se
sobrepdem no momento da produgdo. Portanto, escrever e revisar, objetivando um
processo de reescritura sdo atos que, no minimo, exigem uma boa dose de

competéncia.

> Uma versdo modificada, deste item, foi apresentada na XVI Jornada de Estudos Lingiiisticos do
Nordeste — GELNE. Fortaleza: UFC, 1998.
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J4

Logo, escrever ¢ antes de tudo um ato de pensar, encontrar idéias e
concatena-las, porque escrever bem significa escolher entre varias possibilidades,
logo, necessario se faz que haja um ato de planejamento. Portanto, por mais
experiente que seja um escritor, escrever ndo ¢ um ato simples; escrever ¢ uma
tarefa muito complexa. Nao se trata de uma “férmula magica pensar-escrever”,
envolve “uma fase de pré-escritura e também uma de pds-escritura”, conforme
afirma KATO (1987:86).

Assim, durante a escritura pressupde-se o texto inacabado; ja a reescritura
objetiva o texto acabado, os quais denominamos de texto-rascunho e de texto-
mensagem, concomitantemente. O texto-rascunho, de autoria do cliente, € reescrito
pelo pintor-letrista e alcanga o publico na forma de texto-mensagem: os porta-
textos. Estes sdo organizados a partir dos objetivos do pintor-letrista — as mudancgas
espaciais ¢ de formatagdo, tamanho e cor adequada das letras — e dos
conhecimentos da escrita de que dispde a partir de sua experiéncia profissional.
Entre o cliente e o pintor-letrista ndo parece existir um processo de simbiose e a
conseqiiéncia disto € que a primeira versao — o texto-rascunho —, quase sempre € a
ultima. Talvez seja esta a razao porque os porta-textos sdo objetos de tantas criticas.
Repletos de desvios, quase sempre formas irrelevantes em si mesmas, entretanto,
terminam por ganhar vulto e importincia, porque sdo pré-concebidos como indices
da cultura geral, revelando pouco manuseio de leituras e pouca sedimentacdo do

ensino escolar por parte do autor (o cliente) e do co-autor (o pintor-letrista).
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6 — ANALISE

“A ortografia é um problema marginal da lingua escrita.”

CAMARA JR. ([1961], 1997)

Passamos, agora, a analise do desvio, considerando-o como uma proje¢ao
provavel de transformacdes na escrita, ndo como formas lingiiisticas a serem
abominadas, pois, assim sendo, estariamos desprezando o sistema alfabético, que ¢
resultado de transformagdes, de mudangas, de desvios.

O conceito de ortografia implica o reconhecimento de formas corretas e
incorretas; enquanto que o termo grafia indica toda a representacdo escrita de um
vocéabulo ou de um enunciado, por meio de grafemas, diacriticos e sinais de pontuagao
(dos quais ndo nos ocupamos). A andlise realiza-se em dois momentos: no primeiro
(6.1) tratamos dos diacriticos — gerais e especificos — € no segundo (6.2) comentamos a

respeito da grafia envolvendo os grafemas.

6.1 — Os diacriticos

O diacritico ¢ sinal grafico que, adjunto a um grafema, confere a este um
valor fonético diferente. Assim o “c” antes do “a”, com ou sem cedilha, por
exemplo (facalfaga, loucallouga, mouca/moga), apresenta diferentes articulagdes,
conseqiientemente, sons diferentes. Portanto, “os diacriticos sao usados como sinal
de quebra de uma regra” (grifo nosso), conforme determina BARBOSA DA
SILVA (1981:96). Assim aceito, podemos afirmar que o diacritico ¢ a solucdo
admitida pela variante padrdo para oficializar o diferente, ou seja, o desvio.

Na nossa analise, os diacriticos foram classificados em gerais e especificos.
Destes constam a cedilha, o hifen, o trema e o til. Daqueles constam os acentos
grave, agudo ¢ circunflexo. O acento evidencia uma silaba dentro do vocébulo.
Esta silaba ¢ definida como tonica ou acentuada, ou seja, aquela sobre a qual incide
a maior intensidade ou a maior altura. As demais silabas, ndo-acentuadas, sdo

denominadas de dfonas. Assim, o acento tonico pode, em portugués, ocupar trés

posi¢des, recaindo ou na ultima, ou na penultima, ou na antepenultima silaba.
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Segundo esses trés casos, classificam-se os vocdbulos em: oxitonos, paroxitonos e

proparoxitonos, respectivamente.

6.1.1 — Os diacriticos gerais: agudo e circunflexo

Levando-se em consideracao que as vogais — letras que se pronunciam
sem o auxilio de outra letra — centralizam o 4pice da silaba, e, assim sendo,
ndo sdo suficientes para representar os diversos fonemas vocalicos, percebeu-
se a necessidade dos acentos agudo e/ou circunflexo para indicar a tonalidade
aberta e/ou fechada de uma vogal. Logo, a necessidade sentida pela variante
padrdo de fazer uso de artificios — os diacriticos — na tentativa de conferir um
valor sonoro especial a determinados grafemas ou a um conjunto deles,
procurando representar os variados sons da fala, ¢ o reconhecimento de que o
alfabeto ndo ¢ suficiente para a realizagdo desta representacao. Entretanto, o
pintor-letrista, ndo percebendo a necessidade dessa representacdo, provoca o
desvio, numa demonstragdo de desconhecimento, esquecimento ou, as vezes,
até mesmo distragdo no que diz respeito as normas de fundamentacido do
acento.

Por tratar-se de um processo legitimo de qualquer lingua, o desvio
surge inesperadamente, de forma tdo espontanea e permanece na comunidade
de maneira tdo despretenciosa, que se faz presente em todos os espacos, até
mesmo em nossas Universidades, onde transitam os mais exigentes criticos do
desvio. Constatamos esta realidade e registramos a seguir nas ilustragdes
(101)' e (102). Esclarecemos que os exemplos dados, em todo o processo da
analise, s6 é mencionado caso a caso analisado, a cada nova ocasido, deixando

de ser citados outros desvios, por ventura, existentes no mesmo porta-texto.

' A letra I corresponde ao vocébulo ilustracdo e a numeragio que se segue identifica a ordem dos
exemplos apresentados: (I01) — Ilustragao 01.
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(101) QUIMICA ANALITICA'” APLICADA I

F083'® — Universidade Estadual da Paraiba — Campus Universitario — Bodocongé

Vale informar que neste local, na sala ao lado, o mesmo desvio volta a
se manifestar: QUIMICA ANALITICA APLICADA II.

Sabemos que os proparoxitonos da lingua portuguesa sdo registrados
em numero tdo reduzido, que os gramaticos, para resguardar os usudrios de
possiveis silabadas, instituiram uma regra geral, e por isso mesmo a mais facil
de ser apreendida: acentuar “todas’ as palavras proparoxitonas. Entretanto, a
partir desse registro (I01) e de mais cento e vinte e trés ocorréncias'® coletadas
nesta pesquisa, das quais cento e dezesseis de auséncia do acento em
vocabulos proparoxitonos (os sete outros, acentuados em desacordo com a
variante padrdo), observamos que a hegemonia da mais simplificada regra de
acentuagdo da lingua portuguesa estd em declinio.

A regularidade do acento, prevista pela variante padrido para os
vocabulos proparoxitonos, ja ndo ocorre entre os paroxitonos, os quais,
sendo de grande ocorréncia na lingua portuguesa, confirmam o carater
paroxitonico desta. Como também, estd demonstrado que em regra os
paroxitonos ndo sdo acentuados. Todavia, quando estes o sdo, sua cadtica
sistematizagdo confunde qualquer usuario, como fica perceptivel na
exposicdo das regras e excecdes registradas por HAUY (1989:23-32).

Fica assim justificada a rejeicdo que muitos dos usuarios do portugués

' Transcrigdo ipsis litteris dos porta-textos, registrados em negrito os desvios analisados.

'8 A letra F corresponde ao vocibulo fofo e a numeragdo que se segue indica a sua localizagdo no
Apéndice composto por 190 fotografias.

' Foram aqui considerados os proparoxitonos reais (83) e os eventuais (40).
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brasileiro manifestam pelo item acentua¢do determinado pela variante
padrao.

Assim, para evitar dividas, quanto a silaba tonica, alguns dicionaristas
costumam indicar, entre parénteses, a vogal tonica e o timbre desta. Portanto,
justifica-se o acento registrado em (102)*°, alias, forma adotada pela variante
padrao de acordo com a escrita regular ainda em 1964, assim como em coco

/0/, conforme em (103) (v. ALMEIDA, 1964:99). Observemos:

(102) - FLORES E FRUTOS PARA LYNALDO

F183 — Universidade Federal da Paraiba — Bloco AB — Campus II — Bodocongd

(103) — COCO GELAD

F142 — Rua Joao Melo Leitao — Centro

% Este porta-texto estd exposto, hi quase uma década, na lateral do Bloco AB, entrada principal de
veiculos da UFPB, Campus II.
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Paroxitonos ha, assim como dagua (104), movel (105) e taxi (106), por
exemplo, que, por terminarem em ditongo oral atono /wa/, em “/” e em ‘i,
respectivamente, devem ser acentuados, segundo a variante padrdo. Todavia,
quarenta e trés casos de paroxitonos foram coletados por esta pesquisa, dos quais
trinta e trés*’ que, segundo a variante padrio, deveriam estar acentuados, foram

grafados sem o acento grafico exigido, conforme os trés exemplos abaixo:

(104) - AGUA MINERAL

F103 — Av. Floriano Peixoto — Centenario

(105) - UNIDADE MOVEL ODONTOMEDICA

F112 — Av. Severino Bezerra Cabral (estacionamento de um bar)

! As dez outras ocorréncias foram de casos acentuados em desacordo com a variante padrio.
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(106) - MOTO RAPIDO TAXI

F087 — Rua Rio Branco — Prata

Dois casos particulares merecem ser comentados. Dos trinta e trés, ja
citados, onze ocorréncias foram do vocabulo movel (moveis) e seus derivados
como, akimoveis, automovel. Todos, ratificamos, grafados sem acento. O outro
caso diz respeito ao vocabulo faxi. Deste decidimos fazer apenas trés registros
fotograficos, entretanto, intimeras sdo as ocorréncias deste vocabulo, forma
reduzida de taximetro (do fr. taximétre), registradas em placas de transito ou no
proprio téxi (o automovel), em suas portas, para-choque (I07) ou capelinha®.

Particularizamos a ocorréncia ndo acentuada do vocabulo #dxi, porque
este, através do seu porta-texto moével, percorre os mais variados espacos
nacionais, deixando registrada esta forma na memoria visual dos brasileiros.
Forma que, inconscientemente, vai sendo reproduzida pelos usudrios.
Acreditamos, portanto, que ninguém saberd afirmar, por quanto tempo, ainda,

sobrevivera a forma acentuada.

22 Sinaleira mével colocada sobre o taxi.



(107) - BORBOREMA RADIO TAXI

F156 — Rua Conde D’Eu — Monte Santo (garagem — residencial)

Outra questdo que muito confunde o wusudrio diz respeito ao
denominado acento diferencial, abolido dos vocabulos homografos
heterdfonos, em 18 de dezembro de 1971, de acordo com a Lei 5.765,
permanecendo nos homografos homofonos (por exemplo, para/para/Para).
No entanto, nos dados analisados, verificamos que em nenhuma ocasido a
forma verbal pdra, como elemento de formacdo de compostos, recebeu o

acento exigido pela variante padrdo, conforme (I108), a seguir:

(108) - PARA-CHOQUE / PARA-LAMAS

Ca tan
EMribus
Spoiler

érofolio
ara-chogue

‘Carchas dagua

F115 — Rua Veleneuve Maia — Centro
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Sabemos que o acento grafico diferencial tem um papel a interpretar,
quando um mesmo vocabulo pode ser acentuado tonicamente em duas ou trés
silabas, o que sem duvida, acarreta modificacdo de sentido (a exemplo de
cocolcocdlcoco, ou o classico sdbia/sabia/sabid). Todavia, a auséncia do
acento diferencial, cujo objetivo Unico ¢ distinguir homonimos, ocorre sem
prejuizo algum, uma vez que o contexto situacional e os indicadores
sintagmaticos da mensagem sdo suficientes para proporcionar uma leitura
coerente.

Uma situacdo excéntrica ¢ registrada pelos porta-textos que exibem

(132
l

mensagens contendo vocabulos terminados em ou “u” + (a, e, 0) atonos,

seguidos, ou ndo, de “s”, classificados como paroxitonos, quer como
proparoxitonos (eventuais), de acordo com a Nomenclatura Gramatical

Brasileira (NGB), assim como em:

(109) — COPIADORA UNIVERSITARIA
COPIAS COLORIDA TRANSPARENCIA

F095 — Rua Rodrigues Alves — Bodocongé

Verificamos, também, que a variante padrdo do portugués brasileiro

. ., oA . . .~ 23 . .
considera viavel a convivéncia harmoniosa das duas variagcdes™ (universitd-
ria ou universita-ri-a, co-pias ou co-pi-as, transparén-cia ou transparén-ci-a,
indus-tria ou indus-tri-a, comér-cio ou comér-ci-o), ou seja, da forma
oficializada e da forma desvio, classificando-os de difongos crescentes ou
hiatos, uma vez que as duas emissdes sdo possiveis. Logo, ambas as formas

sao influenciadas pela oralidade.

» Variagdes de registros (ditongo/hiato) de acordo com as diversas regides brasileiras.
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(I10) — INDUSTRIA E COMERCIO

F131 — Av. Floriano Peixoto — Centenario

Assim, a lingua portuguesa brasileira justifica o ditongo crescente
(assistén-cia) com base na gramatica portuguesa e o hiato (assistén-ci-a) com
base na Nomenclatura Gramatical Brasileira. E como este, inimeros outros
casos. Logo, tais vocabulos tém contagem ambigua de silabas: como ditongo
afirma-se através da variante padrdo e como hiato, através do desvio,
legalizado pela NGB. Esta ou aquela escolha dependera da pronuncia. Esta
sinalizacdo para a fragilidade dos principios estruturais da lingua abre um
precedente favoravel a convivéncia pacifica entre as duas formas. Isto,
certamente, por um certo periodo, de limitacdo imprevisivel, uma vez que
ambas as formas estdo, na verdade, vivenciando um estado de concorréncia,
até que, em algum momento, uma delas prevalecera.

Por conseguinte, o dinamismo de uma lingua sempre dependera desta
competicao lingiiistica entre a variante padrao e o desvio. A decisdo desta luta
¢ definida pelos usuarios da lingua, aqueles verdadeiramente responsaveis
pela flexibilidade e mudancas ocorridas em todos os tempos. A variante
padrao opde-se ao dinamismo da lingua falada, que exerce forte influéncia
sobre a lingua escrita. Mas, quase sempre, ¢ uma luta va, porque a evolucao
incessante da lingua exige ajustes periddicos conforme as conveniéncias e as
necessidades dos usudrios.

O desvio, portanto, nasce execrado e sobrevive marginalizado, até que,
absorvido pela maioria dos usudrios, adquire novos valores, rompe com a
cerca de protecdo da variante padrao e ¢ aceito por esta. Nasce marginal,

desenvolve-se polémico e firma-se como herdi.
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Esta pesquisa constata este momento de concorréncia entre formas
aceitas e ndo-aceitas (o desvio) pela variante padrdo, no momento atual
(1998/1999). Dai verificamos que os proparoxitonos reais e/ou eventuais, nao
acentuados, sdo a grande revelacdo da nossa pesquisa. Vocabulos como
elétrico(a), aluminio, maquina(s), industria, fabrica, comércio, clinica,
laboratorio, doméstico, video, entre muitos outros, marcam presenca
constante nos porta-textos sem a presenca dos “seus” respectivos acentos.
Casos ha em que a queda do acento ja € praticamente uma regra, assim como
em assisténcia técnica (111), domicilio (112) e distancia (113), exemplificados

a seguir:

(I11) — ASSISTENCIA TECNICA

F08S — Av. Getilio Vargas — Centro

(I12) - ENTREGA A DOMICILIO

F032 — Av. Getilio Vargas — Centro
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(I13) - MANTENHA DISTANCIA

F063 — Rua Antenor Navarro — Prata — (estacionamento da escola SENAI)

A exemplo do vocéabulo fdxi, a expressdo de adverténcia mantenha
distdncia tem o veiculo rodoviario como o seu principal porta-texto e, como
aquele, ¢ divulgada, registrada e copiada em todo o Pais. Por conseguinte, a
simultaneidade com que aparecem em todas as regides brasileiras esta a
provocar na escrita, por parte do usuario, uma transformagdo a principio
inconsciente, depois gradual e constante (v. COUTINHO, 1976:137),
tornando-se, num futuro bem proximo, vocabulos consagrados e reconhecidos
graficamente. O mesmo ocorrendo com tantos outros, dos quais alguns
suceder-se-30 na seqiiéncia desta andlise, a exemplo do vocéabulo dlcool,
observado na ilustragdo (I114), um outro caso de proparoxitono real, quase nao
mais acentuado, bastante divulgado, visto a sua presenga obrigatéria em
postos de combustiveis, ficando, por conseguinte, o seu desvio registrado
pelas inimeras pessoas que diariamente trafegam nas proximidades daqueles
estabelecimentos, ou que deles sdo clientes.

Um fato curioso diz respeito ao vocabulo familia, proparoxitono
eventual, quase ndo mais acentuado. Ele ¢ muito comum em dois contextos
particulares: indicando a responsabilidade e/ou propriedade de muitos
estabelecimentos comerciais (I15) ou em jazigos (I16). Nesta situagdo,

presenca quase obrigatdria.
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(114) - ALCOOL COMUM
ALCOOL ADITIVADO

F092 — Av. Getiilio Vargas — Centro

(115) — ORG. FAMILIA

——

F093 — Rua Montevidéo — Prata

Sabe-se que casas comerciais e campos-santos sdo freqiientados
diariamente por incalculdvel numero de pessoas. Logo, o vocébulo familia
(ndo-acentuado) ¢ mais um daqueles que vai ficando registrado na memoria

ortografica da populacao.
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(116) — JAZIGO DA FAMILIA SODRE

F188 — Cemitério do Monte Santo — Monte Santo

Outras ocorréncias de proparoxitonos reais e/ou eventuais nao
acentuados, desta feita casos (por nos) classificados de pitorescos, visto a
incoeréncia da sua localizagdo, diz respeito as escolas de ensino fundamental e
médio, principais divulgadoras da variante padrdo. Todavia, estas, a exemplo
das universidades, ja citadas, ndo fogem a regra de convivéncia com o desvio,
comprovando, assim, a realidade permanente da sua presenca, conforme

exibimos nas ilustragdes (I117) e (I18), a seguir:

(I17) - MATRICULAS ABERTAS

F022 — Rua Nereu Pereira dos Santos — Monte Santo
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(I18) - COLEGIO GERACAO 2000

F148 — Av. Getilio Vargas — Centro

Examinamos agora os vocabulos oxitonos, bem menos confuso do
que o caso dos paroxitonos. Desta feita observamos que o vocabulo
armazém(éns) ¢ um exemplo classico, visto ser um dos mais citados pelos
gramaticos da lingua portuguesa. Entretanto, confirmamos que,
paradoxalmente, este vocabulo faz-se presente nos porta-textos, com uma
freqiiéncia marcante e, quase sempre, ndo acentuado, tal como mostramos

em (119):

(I19) - ARMAZEM 219

F047 — Rua Joao Pessoa — Centro
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Dos dez registros coletados de oxitonos, ndo acentuados, quatro casos
dizem respeito aqueles terminado em ém(éns): trés registros do vocabulo
armazém, em diferentes contextos, e um registro do vocabulo ninguém. A
rejeicdo popular desta regra faz sentido, uma vez que o acento agudo,
empregado nesses vocabulos, ¢ um diacritico que indica a vogal tonica aberta.
E nos casos citados o que temos € a vogal tonica nasal, marcada pela presenca

2

posposta do grafema “m”. Logo, um comportamento lingiiistico convincente,
por parte da populacao.

Outro caso de quebra das regras dos oxitonos diz respeito aquele que
determina que os ditongos abertos di(s) e éi(s) devem ser acentuados. O
primeiro obstaculo ¢ que a maioria dos vocabulos com terminacdo 9di(s) ndo

. . 24 . r.
faz parte da linguagem do homem comum. Selecionamos™ dez: cinco em 0i(s)

e cinco em ¢i(s). Vejamos:

1° grupo: ditongo aberto em 6i(s).
atol (do maldivense atolu) — atdis
rol (do francés role) — rdis
cachecol (do francés cache-col) — cachecois
urinol (de urina + ol [do latim urinare]) — urin6is

tersol (de terso + ol [do latim zersu]) ou ter¢ol — tersois ou tergois

2° grupo: ditongo aberto em éi(s).
carrossel (do francés carroussel) — carrosséis
pastel (do francés ant. pastel, atual pate) — pastéis
pastel (do italiano pastello) — pastéis
painel (do espanhol painel) — painéis
quartel (do cataldo guarter, através do espanhol cuartel) — quartéis
quartel; (do francés quartier) — quartéis

aluguel (de alugar [do latim allocare], por infl. de alquilel) — aluguéis

Este segundo grupo apresenta vocdbulos do dia-a-dia da fala do povo,

principalmente o ultimo dos vocébulos citados: aluguel(éis). Entretanto, nem

** Pesquisa realizada em FERREIRA (1975).
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mesmo este tem sua forma acentuada registrada na memoria do usudrio,

conforme (120):

(120) - ALUGUEIS

F106 — Av. Getilio Vargas — Centro

O segundo obstaculo ¢ que a variante padrdao ndo oferece nenhuma
fundamentagdo que justifique o acento na forma plural, quando a forma
singular, também oxitona, ndo ¢ acentuada. Nos inferimos que a justificativa
poderia estar na origem francesa de grande parte desses vocabulos. Portanto,
oxitonos por natureza. Seria, neste caso, uma justificativa etimologica. Ou,
mais provavelmente, o acento estaria marcando a presenca do ditongo de
timbre aberto (justificativa fonética), porém, como tal, desnecessario, uma vez
que nenhum falante havera de pronunciar qualquer desses vocabulos com
timbre fechado. Entretanto, para o povo nenhuma dessas informagdes auxilia-
0, no momento decisivo de grafar. Até porque o povo desconhece.

Admitimos que sugerir, neste momento, a queda total da acentuacdo
nos vocabulos oxitonos, talvez nao seja, ainda, a proposta mais adequada, o
inverso do que ocorre com 0s proparoxitonos reais e/ou eventuais. Entretanto,
alvitrar uma regra que determine a queda do acento em oxitonos terminados
por —ém (-éns), -ois ou —éis, ja se trata de uma proposta possivel de ser feita,

visto a forte incidéncia com que tal fato ja ocorre.
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Tal regra, a médio ou a longo prazo, haveria de ser ampliada aos
vocabulos terminados por vogal baixa ou média —a (121), -e (122) e —o (123),
seguida ou ndo de —s, uma vez que esta ocorréncia ja se faz usual, ainda que

timidamente, nos porta-textos analisados. Vejamos:

(I121) - NADA MIN FALTARA

F111 — Av. Severino Bezerra Cabral — José Pinheiro

(122) — VENDES - PICOLE — SOVETE

F140 — Rua Rio Branco — Prata
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(123)® - BARRACA PA. CICERO
CAFE - ALMOCO — JAN-
TAR CARDAPIO
MOCOTO - FEIJAO VERDE

GALINHA — CARNE DE VACA
| S

F124 — Rua Montevidéo — Mercado Publico da Prata

Quanto ao acento, os vocabulos de uma s6 silaba sdo classificados de
monossilabos atonos e tonicos. De acordo com a variante padrdo sdo atonos
os monossilabos sem acentuacdo propria, isto €, sem individualidade fonética,
que se subordinam a outro vocabulo, anterior ou posterior, a exemplo dos
artigos (definidos e/ou indefinidos), os pronomes pessoais obliquos, o
pronome relativo gue, as conjuncdes, as preposi¢oes, as combinagdes de
preposi¢do e artigo. Sao ténicos os monossilabos com acentuagdo propria, ou
seja, aqueles que possuem autonomia fonética, como: cd (advérbio de lugar),
flor (substantivo), mau (adjetivo), por (verbo).

Assim, em alguns casos, a variante padrdo tenta nos fazer aceitar o
inaceitavel. E o caso, por exemplo, em que o artigo “a” ¢ atono e que o verbo
“ha” é tonico, com base na maior ou menor intensidade com que sdo emitidos
estes monossilabos. Entretanto, para o fato acima descrito, foneticamente, ¢é
impossivel fazer-se este tipo de distingdo. Todavia, se deixarmos de lado a

questdo de sem (4tono) ou com (tdnico) individualidade fonética e partirmos

para sem (4tono) ou com (tonico) individualidade semantica, observaremos

* Transcrevemos ipsis litteris todo o texto, visto a ilegibilidade da foto, provocada pelo reflexo da luz
solar no porta-texto.
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que nenhuma confusdo ocorrera, nem mesmo na linguagem oral, no momento

de classificar os monossilabos. E o caso, por exemplo da (124) a seguir:

(124) — SO DEUS E MAIS NINGUEM

F158 — Rua Arrojado Lisboa — Bela Vista

A luz da variante padrio o vocabulo “sé” é um monossilabo tonico,
porque possui autonomia fonética. Discordamos desta afirmagao, uma vez que
fica muito clara na oralidade a dependéncia fonética deste monossilabo ao
vocabulo seguinte (Deus). A luz da semantica observamos o equivoco que
ocorre de principio, quando se pressupde tratar-se o vocabulo em questio de
um adjetivo, significando “sozinho/desacompanhado”, por conseguinte, um
monossilabo tonico, com independéncia semantica. Entretanto, numa andlise
mais atenta observamos que, na verdade, se trata do advérbio de modo
“somente” (unicamente/exclusivamente), ou melhor, da sua forma sintetizada.
Como tal, justifica-se a sua dependéncia semantica e fonética do vocabulo
posterior Deus (substantivo). Logo, a auséncia do acento ¢ ndo apenas
justificavel, como coerente, uma vez tratar-se de um monossilabo atono e nao
tonico, como pareceu a principio.

Casos ha de vocabulos homonimos homdéfonos, a exemplo de gds/gaz,
tras/traz — conforme (125) e (126) —, ambos os monossilabos tonicos, e que,
vista a semelhanga fonética, confunde o pintor-letrista, menos proficiente, no

momento de decidir-se pela forma ideal, de acordo com o contexto.



(125) — POR TRAS* DA GARAGEM

F151 — Av. Getilio Vargas — Centro

(126) — POR TRAZ DA GARAGEM

F152 — Av. Getilio Vargas — Centro

% A preposicio trds arcaizou-se, sendo, hoje, substituida pelas locugdes atrds de, detrds de.
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Constatamos, mais uma vez, que o diacritico (acento agudo) poderia
ser, perfeitamente, dispensado, sem causar transtorno algum de coeréncia
textual, uma vez que a escrita realizada com diferentes grafemas s/z (alias,
este ¢ o verdadeiro equivoco do pintor-letrista) ¢ suficiente para definir o
vocabulo adequado a situagdo. Estes casos (I125) e (I26) (por tras >
atras/detras — prep. e adv. — e traz — verbo trazer), a exemplo do anterior
(I24), ratifica a idéia de que a defini¢do na classificacdo dos monossilabos —
dtonos ou tonicos — ¢ uma questdo (principalmente) de solugdo semantica e

ndo fonética.

6.1.2 — O traicoeiro acento grave: marca registrada da crase

A hiper-valorizacdo dada a crase pela variante padrio ¢ um fato
comprovado, visto que a sua presenca ¢ de uma permanéncia constante,
praticamente, em todos os concursos nacionais. Tal perseveranca talvez seja
fruto da dificuldade, comprovada por fodos, do uso “satisfatério” do acento
grave, justificando-se, assim, a maxima do fil6logo mineiro, professor Aires
da Mata Machado Filho (apud RAMOS, 1991:07): “A crase ¢ casca de
banana em que tem escorregado muito cavalheiro ilustre”.

As sucessivas reformas ortograficas fixaram, no comego de 1911, o
acento grave como representante da crase (gr. Krdsis), cujo sentido é mistura.
Limitamo-nos, nesta ocasido, a analisar este fendmeno como a fusdo de dois
sons vocalicos iguais: a preposi¢do “a” e o artigo feminino.

Sem, contudo, esquecer que diante de tantas regras, excegdes, casos
opinativos e controvertidos, em geral, instala-se uma grande confusdo e,
conseqiientemente, a enorme dificuldade do seu uso, por boa parte da
populacdo, mais ou menos proficiente, até mesmo quando a ocorréncia dessa

provavel fusdo da-se nas situagdes mais conhecidas da maioria, a exemplo de:



(I127) — 149.00 A VISTA

F001 — Rua Joao Pessoa — Centro

(128) — PROMOCAO A VISTA

F108 — Av. Getilio Vargas — Centro
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(129) — COPIA A VISTA

F096 — Rua Rodrigues Alves — Bodocongé

Neste momento, ¢ oportuno lembrar TERRA (1995:281), quando
afirma que “muitas vezes ocorre o acento grave, em expressdes adverbiais
femininas, sem que haja ocorrido a crase”, a exemplo de Vendi a vista o
relogio que ganhei. ou Aqui so se vende a vista. E tantas outras ocorréncias.
Neste item, BECHARA (1999:308) ¢ bem mais convincente, ao afirmar,
categoricamente, que “‘emprega-se o acento grave no “a’’ para indicar que soa
como vogal aberta quando representa a pura preposi¢do a que rege um

substantivo feminino singular, formando uma locucao adverbial”, tal como em

(I30), indicando dire¢ao, lugar:

(130) — 22 RUA ADIREITA

F189 — Av. Getilio Vargas — Centro
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Confirma-se, numa analise diacronica, que nas citadas locugdes
adverbiais, até o século XVII, ndo havia o acento grave, ¢ o fonema era
representado pela grafia de dois “aa” juntos. Sabe-se que nas locugdes
adverbiais “nunca houve dois “aa” contraidos, mas sim, a intensificagdo da
pronuncia, ora para ressaltar a clareza na frase, ora para que simplesmente o
“a” tivesse timbre mais aberto” (v. RAMOS, 1991:07). Logo, ratificando-se
que nestes casos o diacritico ndo significa a fusdo dos dois “aa” (prep. + art.)
e que, quando da sua emissdo, ndo convém ressaltar a sua prontncia, fica
obvio que nada condena a sua auséncia: o desvio.

Convém, ainda, registrar a ocorréncia da crase na indicacdo do nimero
de horas, fendmeno que, entre tantos outros, se nos apresenta como mero
estereOtipo, justificada a sua presenca por TERRA (1995:281), quando
possivel trocar-se o numeral pela expressdo meio-dia, obtendo-se ao meio-dia

(das 08 ao meio-dia), conforme em (I31):

(I31) — 08:00 AS 12:00 — 14:00 AS 18:00

E—

AL ST

aen

|
i
|

-

F019 — Av. Getilio Vargas — Centro

Porém, ndo seria coerente aplicar esse mesmo artificio no horario
seguinte (das 14 ao meio-dia) propagado no mesmo porta-texto. O artificio
parece s ser coerentemente aplicdvel nos casos ocorridos de uma ao meio-

dia. Ficando, assim, injustificdveis os casos ocorridos no periodo das 13 as 24
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horas. Alids, como j& afirmamos, a justificativa nao passa de um artificio e,
como tal, ndo deixa de ser uma atitude dissimulada, na tentativa de evitar-se a
comprovagdo de que esta regra, a exemplo de tantas e tantas outras, ndo passa

de uma exigéncia arbitraria proclamada pela variante padrao.

6.1.3 — O hiato: um efeito acustico especial

Consagrada esta a vogal como o grafema bdasico que, numa silaba, se
destaca dos demais, visto que ¢ a vogal que estd no apice da silaba na lingua
portuguesa. A sucessdo de duas vogais que se pronunciam distintamente, em
duas diferentes emissoes, ambas com a mesma intensidade fonética ¢é
denominada de hiato. Este fendmeno, resultante da sincope das consoantes
intervocalicas (I, n, b, d, g, v) nas palavras latinas, era bastante observado no
periodo arcaico da lingua portuguesa.

Assim, corrente na 1* fase do portugués arcaico, passou por um
acentuado processo de transformagdo da 2° fase arcaica para o inicio do
portugués moderno. Portanto, quando as duas vogais eram iguais, dava-se a
crase: aviolu > avoo > avo; dolore > door > dor; pede > pee > pé. Estes
hiatos, que a principio constituiram duas silabas, foram desaparecendo
progressivamente, a exemplo do que, atualmente, vislumbramos que
acontecera com o vocabulo dlcool (hoje) > dlcol (futuro). Quando as vogais
eram diferentes, “e0” e “ea”, dava-se a ditongacdo: 1* fase — arena > are-a,
credo > cre-o, cena > ce-a; 2* fase — arei-a, crei-o, cei-a. Em certos hiatos em
que uma das vogais era nasal, desenvolveu-se um novo fonema: vi-o > vinho,
vizio > vizinho, ua > hua > uma.

Portanto, a tendéncia de evitar o hiato faz parte da historia da lingua
portuguesa. Em nosso corpus registramos ocorréncias como ‘“‘veiculos”,
“miudo”. Todavia, observamos que esses casos foram as excegoes, a regra da
auséncia do acento como indicador do hiato deu-se com maior incidéncia
quando as vogais “ai”’ (em quatorze ocorréncias registradas, sete envolvem o

encontro vocalico “ai”), encontraram-se, como em:



(I32) — (...) INSTRUMENTOS QUE PRODUZAM FAISCAS

F010 Rua Joao da Silva Pimentel — Centro

(133) - PARAISO

F055 — Rua Joao Suassuna - Centro
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(134) — SAIDA

F099 — Rua Abel Costa — Bodocongé

(135) - COLIGACAO PARAIBA UNIDA

F125 — Rua Antenor Navarro — Centro

6.1.4 — Os diacriticos especificos: a cedilha, o hifen, o til e 0 trema

Ratificamos a idéia de que os diacriticos conferem um valor sonoro
especial ao grafema ou ao conjunto destes. Trata-se, portanto, de sinais
distintivos, porque servem para estabelecer diferentes valores fonéticos ou
prosodicos dos grafemas. Assim, os diacriticos especificos cedilha, til e trema
(posteriormente, trataremos do hifen) conferem aos vocabulos um valor

“_» “_»

fonoldgico particular. A cedilha ¢ usada sob o grafema “c”, antes de “a”,

« 9 «_ .9 “ “

0o” e “u” na representacdo do fonema /s/. O til usado sobre “a” e “o0” para



59

T2

indicar a nasalizacao destas vogais. E o trema usado sobre o grafema “u”,

quando pronunciado nos grupos gue, gui, que, qui.

6.1.4.1 — A cedilha: um desvio do fonema /s/

A cedilha constitui-se de um pequeno “c” virado para tras que se

subpdoe ao grafema “c” que, entdo, se denomina ‘“c” cedilhado.
Proveniente do espanhol zedilha, diminutivo de zeda (nome da letra “z”),
0 zezinho dava ao grafema “c” o valor de “#s” (¢apato) e se usava em
qualquer posicao, antes de qualquer vogal. Mais tarde, confundido com o

€« _ 2 9 69 «“ 9

grafema “s” ou “ss”, passou a ser usado antes de “a”, “0” e “u”, ja que
antes de “e” e “i” o simples “c” tinha 0 mesmo valor fonologico de /s/.
Por convengo, foi banido seu emprego em inicio de vocabulos®’.

Assim, o “c” sem cedilha diante da vogal “a” representa o
fonema /k/ (louca) e com cedilha, o fonema /s/ (louga).
Provavelmente, este artificio surgiu da necessidade citada pela escrita
popular. Hoje, entretanto, esta mesma escrita parece ndo sentir a
necessidade de fazer a distin¢ao entre os fonemas /k/ ou /s/, tornando

corriqueiros os tipos de registros abaixo reproduzidos:

(I36) - TUDO EM MADEIRA MACICA

F024 — Rua Nilo Pecanha - Prata

TV, JOTA, 1981:62.
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(137) - PROMOCAO DE CORTES

F077 — Rua Prefeito Ernani Lauritzem — Centro

(138) - PECAS PARA LIQUIDIFICADOR E
CADACOS DE TODOS OS TIPOS

F101 — Rua Prefeito Ernani Lauritzem — Centro

6.1.4.2 — O til: a mais vulgar representacio do som nasal

Sinal diacritico (~) com o qual no portugués atual se assinala
o cardter nasal de uma vogal, no portugués arcaico assinalava
também uma abreviacdo: q = que, i = ndo. O #l ¢, assim,
reminiscéncia de um pequeno n, bem aberto, colocado sobre a vogal,
no periodo arcaico, quando da perda do elemento final, isto ¢, da
apocope, a exemplo de: orpham > orfdo, orphan > orfd, coratione >

coragon > corag¢do. Vale acrescentar que, no periodo arcaico, a
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representacao na nasalidade ndo ficava limitada ao til, esta também se
faz representar pelos grafemas “m” e “n” (huum > uu > um, mj > my
> mi > mim) e pelo sinal duplo ( ) colocados sobre as vogais: mddos
> mdos, onéés > homens. Deste passado, abolimos apenas o sinal
duplo, permanecendo, portanto, o diacritico (~) ¢ os grafemas “m” e
“n”, como indicadores de nasaliza¢do. Estes perdem o seu valor
literal e funcional como mero nasalizadores, quando os precedem a

vogal que eles modificam, assim como em errmanas > hirmana >

irmana > irman (conf. 139) > irmaad > irma.

(139) — SALAO DUAS IRMAN

F184 — Rua Ceara — Monte Santo

O desaparecimento do “n” nasalisador ndo ¢ total, uma vez
que, como ja foi comentado, ¢ dele que resulta o til. Este diacritico,
diferentemente dos demais, ndo estd em processo de decadéncia.
Muito pelo contrério, sua auséncia, a exemplo do que ocorre em (140)
¢ uma raridade. O que estd ocorrendo freqlientemente ¢ a mudanca de
sua localizacdo: o til ¢ sobreposto a semi-vogal, (-ad, -oes), ou de

maneira tal a abranger a vogal e a semi-vogal, conforme (I41).
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(140) - PORTOES JANELAS DIVISORIAS?

F155 — Rua Sinhazinha de Oliveira — Monte Santo

(I141) - INSTALACOES EM TELECOMUNICACOES

F030 — Rua Monte Santo — Monte Santo

6.1.4.3 — O trema: o duelo fatal

. 9

O trema ¢ sobreposto ao “u”, quando pronunciado, vem
depois de “g” ou “g” e antes de “e” ou “i”. Seu emprego indica que
as duas vogais se pronunciam separadamente: fregiiente (observe que

nao se poe em quente).

¥ Observar a davida do pintor-letrista, explicitada por um toque leve do pincel que, muito mal, marcou a
presenca do diacritico no vocéabulo divisorias: proparoxitono eventual.
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Adotado durante véarios anos (1576 — 1911), foi personagem
de verdadeiro debate, quando alguns graméticos defendiam o seu uso,
como o fez Jerdnimo Soares Barbosa, na Gramadtica Filosdfica da
Lingua Portuguesa, na edicdo de 1822. Outros preconizavam o
emprego do acento grave em vez do trema, como Gongalves Viana
no texto Ortografia Nacional (1904). Deste primeiro duelo, em 1938,
0 acento grave saiu vencedor. Foi eliminado o trema pelo Decreto-lei
292, de 23/02 daquele ano. Todavia, como o acento grave estava
aplicado a outras fungdes e como o trema ja estava aceito para
desfazer o ditongo, este — o trema — pediu revanche e, travado o
segundo duelo, desta feita, ele foi o vencedor. Foi entdo oficializado
pelo Decreto 14.533, de 19.01.1944, através da Convengdo
Ortogrdfica entre o Brasil e Portugal, assinada em Lisboa. Todavia,
em Portugal, ele foi definitivamente eliminado em 1945 (v. RAMOS,
1991:10).

Oficialmente, ainda em vigor no Brasil, seu registro, na
verdade, ¢ uma raridade, estando, por conseguinte, travando,
certamente, o seu duelo fatal. O fato ¢ que o anteprojeto proposto em
1990 pretende abolir totalmente o trema da ortografia portuguesa,
oficializando, assim, o que ja ocorre espontanecamente, conforme

registramos em (142):

(I42) - DURMA TRANQUILO

——
»OIm
- gl !r
ISSA SOBRE ELF

F046 — Rua Joao Pessoa — Centro
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Apesar desta pesquisa ter registrado apenas uma ocorréncia
do ndo uso do trema, isto nao desfaz a realidade: o seu apagamento
por parte da maioria dos usudrios e a oficializagdo desta regra no

ultimo Acordo (este, ainda em discussao).

6.1.5 — O hifen: o simbolo da alianca

Até o momento, a nossa andlise tracou o seu percurso através da
fonética descritiva, sem contudo afastar-se da trilha deixada pela fonética
historica. Entretanto, a partir de agora, ao fazer a abordagem do hifen, o nosso
itinerario toma um novo rumo: a morfologia, procurando descrever os desvios
ocorridos na estrutura interna dos vocabulos sugeridos através dos porta-
textos.

Ao hifen, palavra de origem grega (hiphen) significando em um so
corpo, a variante padrdo tem dedicado uma maior atengdo do que dedicou aos
demais diacriticos especificos, talvez porque, como o simbolo da alianga entre
vocéabulo/vocabulo ou prefixo/vocabulo, dé uma maior contribuicdo a questdo
ortografica da lingua portuguesa.

Assim, das dez funcdes indicadas pela variante padrao para o emprego
do hifen, de acordo com LUFT (1985, apud KEHDI, 1992:37-9), registramos
apenas uma: os vocabulos compostos em que o primeiro elemento ¢ forma
apocopada ou verbal. Entretanto, o que esta ocorrendo, € com uma freqiiéncia

bastante consideravel, ¢ o apagamento do hifen, tal como em:

(143) — AUTO ELETRICA

F137 — Av. Getilio Vargas — Centro
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A forma apocopada auto + vocabulo apresenta-se com o hifen apagado
na grande maioria dos casos. O mesmo ocorrendo com a forma verbo +

substantivo em situagdes bastante comuns nos porta-textos, assim como em:

(144) — TIRA GOSTO?”

F126 — Rua Marques do Herval — Centro

Entretanto, embora em menor propor¢do, também ¢é possivel ser
encontrada a forma ‘“tira-gosto” nao apenas com o apagamento do hifen,
como também, grafada com a fusdo dos dois vocabulos, provocando,
involuntariamente, a situacdo morfologica denominada pela variante padrdo
de composicdo do vocébulo por aglutinacdo, isto €, a reunido numa unica

unidade, de dois vocabulos distintos.

¥ Observar a ambigiiidade ocasionada pelo nimero do estabelecimento comercial (77) deixado,
distraidamente, no contexto da mensagem.
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(145) - TIRAGOSTO

F150 — Rua Nilo Pecanha - Prata

Pode-se observa que o grande problema do usudrio € perceber o
principio que determina o uso ou ndo do hifen, numa possibilidade
combinatoria morfica que culmina numa unica realizacao. Assim, suspeitado o
processo combinatdrio de dois elementos, ao usudrio ainda resta outra questao
— decidir-se entre duas possibilidades: justaposicao ou aglutinagdo. Do ponto
de vista semantico, a fusdo dos elementos constituira um novo vocabulo, com
significacao propria, sem contudo perder a significacdo das partes e guardando
cada uma delas a sua caracteristica fonica, principalmente se a nova forma
tiver ocorrido por justaposi¢ao.

Desta maneira, mesmo que a composicdo, na escrita, seja por
justaposi¢dao, na pronuncia, muitas vezes, os dois elementos formam uma
unidade fonética conseqiientemente com um sO acento dominante. Dai,

justifica-se o desvio da escrita aglutinada de pdra-brisa (146).
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(146) - PARABRISE

g ’1 s - ——

‘f " .‘\ ‘

88 CONSERTA-SE PORTAS
| Dt AUTOMOVEIS
CAPLIS = COLOCASE
P! IEM

F171 — Rua Conde D’Eu — Monte Santo

Como forma aglutinada, teriamos uma unidade morfoldgica. E, como
tal, o novo vocédbulo, provocado pelo desvio, apresenta-se como um
paroxitono. Logo, torna-se dispensavel o diacritico do verbo (pdra), até
porque pressupondo-se como unidade morfoldgica ja ndo havera mais verbo,
porém, simplesmente um vocabulo substantivo. Fato semelhante ocorre em

tele-sena (147), a seguir:

(147) - TELESENA

F181 — Praca da Bandeira — Centro

Porém, ¢ preciso observar que o contexto aqui € outro. A auséncia do

diacritico provoca uma mudanga fonética: a conversdao da convexa surda [S]

“_

para a convexa sonora [Z], visto que o grafema “s” fica situado entre duas
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vogais. O mesmo ocorrendo com mega-sena (148) se a opgao for pela

aproximacao dos dois elementos.

(I148) — SUPER SENA ¢ MEGA SENA

F089 — Rua Duque de Caxias - Prata

Visto que a dispensa do hifen ja foi sugerida pelo anteprojeto do
Acordo de 1990, as provaveis formas a serem registradas serdo ftelessena e
megassena. E oportuno esclarecer que, assim grafados (com a auséncia do
hifen), os vocébulos ndo passam a ser de composi¢do aglutinada, mas
justaposta, a exemplo do que ja ocorre com girassol. O que sera feito ¢ dobrar
o “s” para uma acomodacao fonética.

Vale acrescentar que na composi¢do envolvendo o substantivo sena,
ainda registramos outra forma (super-sena) que, a exemplo de tele-sena e
mega-sena, também ¢ grafada com o apagamento do hifen, tal como em (148)
acima reproduzido. Observamos, ainda neste exemplo, um novo caso de
apagamento do hifen, envolvendo, desta feita, a forma composta verbo +
pronome: papa-tudo.

Assim, a questdo do uso ou ndo uso do hifen parece tdo confusa, ou
talvez se apresente com tanta clareza, que a etimologia popular, com ou sem

Acordo (aquele de 1990), ja resolveu apaga-lo. Nem mesmo ocorréncias

tradicionais sdo excec¢des na regra popular (alias, sabia em criar regras sem as
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malfadadas excegdes). Isto se confirma no apagamento do hifen do vocabulo

bem-vindo(s)’’ (advérbio bem + verbo), conforme exemplo (149), abaixo:

(149) — SEJA BEM VINDO

F069 — Rua Afonso Campos — Centro

Dos casos registrados de apagameto do hifen, o mais freqiliente trata-se
de uma nova unidade lexical da lingua portuguesa brasileira composta do verbo
discar, representado pelo vocabulo inglés disk + substantivo, tais como em: disk

cestas, disk vidros, disk pizza, disk gas, disk modas (150) etc., etc., etc.

(150) — DISK MODAS

F130 — Rua Santa Clara — Centro

3% Observamos na fase final dessa Dissertagdo (razdo porque nio mais fotografamos), o vocabulo bem-
vindo grafado sem o hifen em uma placa gigantesca colocada na entrada principal do Campus da UEPB
(Bodocongo).
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Autores, a exemplo de JOTA (1981:76), CAMARA JR. (1985a:76 ¢
165) e RAMOS(1991:10), afirmam, categoricamente, que caracterizar os
compostos pela presenca do hifen ndo € tarefa simples. A variante padrao ao
exigir o seu uso, ndo o faz com a clareza necessaria, ou seja, nao oferece
meios seguros que possibilitem reconhecer-se quando um grupo de vocabulos
deve ou nao ser hifenizado, provocando, assim, a divida no usuario ao
precisar escrever determinados “possiveis” compostos. A variante padrdo, por
exemplo, ndo explica a inexisténcia do hifen em estrada de ferro, quando
exige em amigo-da-on¢a. Até porque no primeiro caso, apesar de ndo estar
grafado com hifen, o vocabulo ndo perdeu o carater de composto.

Logo, justifica-se perfeitamente a insegurancga, as divergéncias, as
contradi¢des com as quais nos deparamos quando do uso ou nao-uso do hifen.
Portanto, fazemos as palavras de MONTEIRO (1980:05) nossas: «a

hifenizagdo é uma infernizagdo.

6.1.6 — A instabilidade dos diacriticos

Nesta primeira parte da andlise do nosso corpus, examinamos
exclusivamente os diacriticos — gerais e especificos — verificando a freqiiéncia
com que se fizeram ausentes ou presentes, desviando-se, em ambos 0s casos,
das normas indicadas pela variante padrao.

Das duzentas e cinco ocorréncias envolvendo os diacriticos gerais —
aqueles indicadores da silaba tonica (os acentos agudo ou circunflexo) e o
indicador de crase (o acento grave) —, vinte e um casos foram de presenga (em
desacordo com a variante padrio) e cento e oitenta e quatro casos de

apagamentos dos diacriticos, conforme fica demonstrado na Figura I a seguir:
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10,24%-|

M Auséncia

O Presenca

L 89,75%

Figura I - Distribuicio total da auséncia e presenca dos diacriticos gerais

Observando-se caso a caso, registrou-se as seguintes ocorréncias:

OCORRENCIAS AUSENCIA | PRESENCA | TOTAL
Proparoxitonos reais 78 05 &3
Proparoxitonos eventuais 38 02 40
Paroxitonos 33 10 43
Oxitonos 09 01 10
Monossilabos tonicos 03 00 03
Hiatos 13 01 14
Crase 10 02 12
TOTAL 184 21 205

Como verificamos, o portugués popular brasileiro sugere uma
emergente alteragcdo do sistema de acentuagdo em vigor. Se as regras nao sao
cumpridas e, mesmo assim, a comunicagao ocorre, satisfatoriamente, podemos
deduzir que estas regras sdo dispensaveis, particularmente, aquela que diz
respeito aos proparoxitonos (reais ou eventuais), casos observados na Figura

II*! a seguir, no conjunto dos dados coletados:

3! A numeragio a esquerda do grafico, corresponde aos dados coletados.
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80 O hiatos

70 B monossilabos
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50 O oxitonos

40 O paroxitonos

30 H proparoxitonos reais

20 O proparoxitonos eventuais
10

—I—T M crase

Auséncia Presencga

Figura II — Os diacriticos gerais

Quanto aos trinta e seis casos de desvios envolvendo os diacriticos
especificos — a cedilha, o hifen, o trema e o til —, estes, a exemplo dos outros
(os gerais), também registram suas presengas (onze casos) ou auséncias (vinte

e cinco casos), como se pode observar na Figura III abaixo:

12 Ocedilha
10 M hifen

8 atil

6 Ctrema

T =

Auséncia Presenca

Figura III — Os diacriticos especificos

Podemos assim confirmar a cristalina tendéncia da fixacdo do
apagamento dos diacriticos gerais (a exemplo do que ja ocorre nas linguas
inglesa e alemad) e, em alguns casos particulares, o apagamento dos diacriticos
especificos, a exemplo do hifen em: tira-gosto > tiragosto, padra-brisa >
parabrisa, tele-sena > telessena, mega-sena > megassena etc. Quanto ao

trema, indiscutivelmente, ja se trata de um apagamento consumado,
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praticamente ja em vigor, conforme registro documental do Acordo de 1990.
Ja a ocorréncia do apagamento do til, dos casos estudados, nos parece o mais
improvavel, visto que, com este diacritico ocorre o inverso do que foi
registrado com os demais. Ou seja, enquanto os outros rumam em busca de
um possivel desaparecimento (mesmo que nao em sua totalidade), este — o il
— permanece numa presenga quase que absoluta, com uma ressalva: a sua
localizagdo €, quase sempre sobre a semivogal, ou entre esta e a vogal.
Entretanto, quando ocorre o apagamento, observamos que as ocorréncias sao
mais freqlientes com o sufixo —do e, como esta forma faz parte da
competéncia lingiiistica do usuario, com ou sem til, ela sera sempre (a priori)
nasalizada, assim como em: plastificacao, encadernagao, fabricacao,
indutrializacao etc. Verificamos, portanto, que ndo se trata de um processo de
desnasalacdo, fato perfeitamente viavel e comprovavel na historia da lingua
portuguesa, tais como em: corona > corod > coroa, bona > bod > boa.

Por fim, neste rapido comentdrio sobre os diacriticos especificos,
acreditamos que a explicagdo mais pertinente para o apagamento da
cedilha, ndo se encontra nas provaveis causas que poderiam determinar o
desaparecimento deste diacritico, mas na constatacdo de que no sistema
ortografico a relacdo fone/letra ndo ¢ biunivoca. Por conseguinte,
deparamo-nos com mais de um representacao grafica para um mesmo fone:
a exemplo de [S] encontrado em cinema, caca, sala, passaro.

Logo, ¢ previsivel e admissivel que qualquer usuario da lingua, mais
ou menos proficiente, sinta-se numa encruzilhada no momento da escolha
deste ou daquele diacritico, fazendo uso, muitas vezes, do desvio (o
apagamento) em detrimento do caminho (a norma) indicado pela variante
padrdo. Isto ¢ confirmado na Figura IV, a seguir, onde se pode observar a
situagdo geral dos diacriticos (gerais e especificos) na lingua portuguesa

popular brasileira.
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Figura IV — Distribuicio total dos diacriticos: gerais e especificos

6.2 — Ortografia ou, simplesmente, grafia

Reconhecemos que a ortografia eterniza as mensagens através de décadas
(ou séculos), entretanto ela propria, como sistema, ndo se tornou eterna. Assim,
mesmo fazendo das normas ortograficas escudo, a grafia portuguesa, ao longo da
sua historia, vem sendo alterada, simplificada e, conseqiientemente, aperfeicoada a
medida que as conveniéncias dos usuarios exigem. Lembramos que se denomina de
grafia a tentativa de representacdo visual dos fonemas. A grafia normatizada
constitui a ortografia (gr. Orthos = correto, graphia = escrita), ou seja, a correta
escrita do vocébulo. Entretanto, “correta” escrita ndo significa escrita definitiva ou
eterna.

Assim, a mudanga na forma dos vocabulos ¢ um processo comum,
espontaneo e inevitavel, em todas as épocas, comprovando que a escrita ¢ um
fendmeno dindmico e ndo estdtico. Até porque ¢ esta caracteristica dindmica a
principal responsavel pela vida (ou morte, em sua auséncia) de uma lingua. A
lingua, portanto, viverd enquanto permanecer em processo continuo de
transformagdes as quais sao influenciadas por fatores comunicacionais, culturais e
institucionais.

Logo, se o sistema ortografico de hoje ¢ o resultado das evolugdes
lingtiisticas ocorridas ontem; sem duvida alguma, o sistema ortografico de amanha
serd o resultado das transformacdes lingiiisticas ocorridas hoje. Metaplasmo ¢&,

pois, o nome que se da as varias espécies de transformacdes ou alteragdes que os
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vocabulos sofrem sem que se altere o sentido. Essas alteracdes ou desvios,
observados ao longo do tempo, pelo uso generalizado e continuo, terminam
deixando sua condicdo marginal, passando a enquadrar-se numa condi¢do oficial,
segundo a variante padrao.

Em CAMARA JR. (1985a:167) lemos que a gramatica normativa, numa
visdo sincronica, usou este termo — metaplasmo — desde a época greco-latina,
quando surge uma forma diferente de um vocabulo (o desvio), em contraste com
outra considerada correta de acordo com o sistema vigente. Portanto, o desvio,
mesmo marginalizado, por fugir dos padrdes da época em que surge, ndo somente ¢
objeto de estudo da gramatica, como muitas vezes, mesmo nao recomendado, passa
a conviver oficialmente, quando dicionarizado, com o vocabulo alterado,
reconhecido ao ser visualizado pela associagdo a forma admitida pela variante
padrdo, a exemplo de: vagamundear (forma arcaica), vagabundear (forma elitizada
ou padrdo) e vagabundar (forma popular — o desvio — dicionarizada, porém, ainda
marginalizada pelos puristas da lingua). Assim, nesse processo de transformacao o
desfecho pode ser surpreendente. Ora a forma que recebe avaliagdo negativa, como
molher > mulher; ora aquela que recebe avaliacdo de prestigio, como frol > flor;
ora ambas as formas sobrevivem numa situa¢ao de variacdo em que uma nao ¢ mais
prestigiada que outra, como abragadeira/bragadeira, cotidiano/quotidiano.

Desta convivéncia surge um processo de competicdo entre as duas formas, a
exemplo do que esta ocorrendo entre xérox e xerox, terminando, quase sempre, com
a vitoria do desvio, uma vez que este surge, na maioria das vezes, da necessidade
popular, caindo a forma anterior no esquecimento geral denominado arcaismo.
Assim, numa visdo diacronica, a gramdtica historica passou a usar o termo —
metaplasmo — como equivalente de mudangas fonéticas.

Portanto, ¢ nos metaplasmos (do grego meta = além + plasmos =
forma(¢do) = mudanga de forma ou transformacgdo) que buscamos o embasamento
necessario para a realizagdo deste momento, quando procuramos analisar algumas

das mudangas, envolvendo os grafemas, que estdo a ocorrer.
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6.2.1 — Metaplasmo por permuta

Consideramos metaplasmo por permuta 0s casos em que, mesmo
havendo a substituicdo ou troca de um grafema por outro, ndo ocorreu
alteracdo fonética, vista a aproximagao (o > u (I51), u > o (I52), e > i (I53) ou

perfeita identidade (s > z (I54) dos dois fonemas:

(151) - ESTUFA-SE

F014 — Rua Pres. Costa e Silva — Santa Rosa

Este (I51) € um caso tipico de cruzamento léxico, em que o pintor-
letrista faz a associacao entre os verbos estufar (aquecer em estufa) e estofar
(guarnecer ou cobrir de estofo), verificando-se, assim, por contaminagdo o
desvio: a forma de um (estufar) com a significagdo do outro (estofar). O
mesmo ocorre no caso (I71 — p. 67) onde se pode observar mais uma
ocorréncia de cruzamento léxico, desta feita dois substantivos: capo e capuz, o
primeiro (do fr. capot) indicando a cobertura metalica mével que serve para
proteger o motor; o segundo, a cobertura para a cabeca geralmente presa a
capa, ao habito ou a um casaco.

Ja no caso seguinte (I52), observamos que a associagdo ¢ feita do
adjetivo fubulares (no caso, méveis que tém tubuladuras) com o substantivo
tubo ([do latim tubu] canal cilindrico), provocando, por conseguinte, mais um

caso de cruzamento lexical e conseqiiente formacao do desvio: “tubolares”.
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(I52) - MOVEIS TUBOLARES

F154 — Rua Sinhazinha de Oliveira — Monte Santo

Casos ha de ambigiiidade fonética, circunstancia esta na qual o desvio

“«“

ocorre em vista da possibilidade do grafema “e” apresentar-se com valor

fonético [i] assim como em:

(153) - BANHO DE PETROLIO

F078 — Pres. Ernani Lauritzem - Centro



78

A provavel explicagdo deste fendomeno € possivel de ser encontrada no
século XIII, quando /i/ e /e/ finais se fundiram num tnico fonema. “O fonema
resultante passou a admitir diferentes realizagdes fonéticas, ora [e], ora [i], ora
timbres intermediarios”, conforme afirma MATA (apud MATOS e SILVA,
1991:56).

Assim, uma vez que a nossa ortografia ndo corresponde a uma escrita
biunivoca (perfeita correspondéncia entre grafemas e fonemas), fato responsavel
por grande parte dos desvios, ¢ preciso identificar o ambiente (orto)grafico das
ocorréncias 0 que possibilitaria a construgdo de algumas regras. Neste caso
especifico (e > i), observamos que o fato ocorre quando a vogal “e” realiza-se em
posicdo atona do vocdbulo, como em coquitel (154) e dezimpenos (155),

ocasionando a neutralizagdo dos tragos distintivos e provocando,

conseqiientemente, o obscurecimento das fronteiras fonémicas entre e/i.

(154) - COQUITEL

F070 — Rua Peregrino de Carvalho - Centro
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(I55) - DEZIMPENOS

F119 — Av. Canal - Centro

Em razdo da escrita ndo ser um reflexo da fala — esta ¢ representada por
um sistema fonoldgico (sonoro) e aquela por um sistema ortografico (visual) —,
podemos afirmar categoricamente que grafema(s) existe(m) com diversos
valores fonicos e fone(s) realiza(m)-se com multiplas representacdes graficas, a
exemplo do fone [z]. Este ¢ possivel de ser representado pelos grafemas “z”
(zebra, azedo), “x” (exilio, exame) e “s” (artesanato, francesa), conforme 0s

porta-textos reproduzidos em (I56) e (I57), quando se verificamos a troca na

selecdo do grafema (s > z) em “arteZanato” ¢ “franceZa”.

(I56) - CENTRO DE ARTEZANATO

F128 — Parque do Povo — Centro
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(157) - TECNICA FRANCEZA

F159 — Rua Hermes Ferreira — Bela Vista

Confirma-se, portanto, a realizacdo do fone [z], representado pelo
grafema “s”, entre duas vogais. Este desvio, acima descrito, faz-se presente
nos porta-textos, com uma freqiiéncia bastante significativa (32,25%), o que ja
permitiria a altera¢do da regra padrao.

A histéria da lingua portuguesa nos lembrar que do latim para o
portugués resultam as sibilantes /s/ e /z/, justificando-se, segundo a variante
padrio, as realizagdes de coser (costurar) e cozer (cozinhar). E este
cruzamento fonético que justifica o uso do grafema “z” pelo pintor-letrista (e
outros usuarios da lingua), provocando o desvio perfeitamente de acordo com
as possibilidades do sistema e, sem divida alguma, bem mais coerente, visto a
tentativa, possivelmente inconsciente, de fazer a relagdo biunivoca.

Admitida a regra sugerida pelo desvio, aqueles que presumem
defender a “pureza” da lingua poderiam questionar o fato de haver dois
vocéabulos de grafias iguais e sentidos diferentes, que seriam, dando seqiiéncia
ao exemplo ja citado, cozer (cozinhar) e cozer (costurar). Ora, como tantos
outros casos previstos e aprovados pela variante padrao, esta seria apenas mais
uma ocorréncia homénima/homografa, como muitas e muitas outras ja
existentes.

A citagdo de ocorréncia homénima nos oportuniza citar um dos

desvios classicos da lingua portuguesa: conserto x concerto. A forma concerto
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¢ a preferida ndo apenas pela maioria dos pintores-letristas, como também por

grande parte dos demais usuarios da lingua, tal como em (I58), a seguir:

(158) - BORRACHARIA SO CONCERTOS

F114 — Rua Vileneuve Maia - Centro

Desde sempre, a variante padrio, na tentativa de fugir da idéia de
homonimia, procura mudar um (ou mais) grafema(s), fazendo, assim, uso
consciente do desvio, tal como o fez em: consertare > consertar (reunir partes
desconjuntadas), na tentativa de opor a concertare > concertar (combinar,
ajustar, fazer soar com harmonia). Observamos a pronuncia idéntica, porém
formas divergentes e campo semantico definido. Assim, para o pintor-letrista
escolher entre as formas comserto ou concerto, teria que considerar de
antemdo o contexto situacional, ou seja, as circunstincias extralingiiisticas

decisivas na sele¢do deste ou daquele vocabulo.

6.2.2 — Metaplasmo por adiciao

Sao considerados aqueles que adicionam fonemas e/ou grafemas no
inicio, no interior ¢/ou no fim do vocabulo: dai as trés classes — protese,
epéntese e epitese. Dessas, registramos, em nosso corpus, apenas uma: a
epéntese (gr. epénthesis = inser¢do) que consiste no acréscimo de um fonema
e/ou grafema no interior do vocébulo. Assim, ocorreu em justica > justicia

(I59); varejo > vareijo (160), por exemplos:
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(159) — JUSTICIA JA

F021 — Rua Lino Gomes Silva — Centro

Levantamos a hipdtese de uma lembranca popular remanescente da
forma latina justitia. Portanto, em estudo mais aprofundado, comprovada esta
hipdtese, o desvio de hoje estaria fundamentado na forma padronizada de

ontem.

Quanto ao segundo caso,

(160) - GROSSO E VARELJO

F145 — Rua Almirante Barroso - Liberdade

sugerimos a possibilidade do cruzamento fonico entre vario (desvio popular,
dicionarizado, extremamente usado para indicar desvario) e varejo (venda por
miudo, a retalho), forma padronizada. Oportuniza-se, assim, o surgimento do

desvio vareijo.
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6.2.3 — Metaplasmos por subtracio

Estes, da mesma maneira que os anteriores, podem operar-se no
principio, no meio e no fim do vocabulo, definidos, assim, mais trés espécies
de metaplasmos: aférese, sincope e apocope.

A exemplo do registro anterior, o fendmeno mais usual, nesta pesquisa,
¢ a sincope (gr. syncopé = corte), que consiste na queda do fonema e/ou

grafema no interior da palavra, como podemos observar em (I161), a seguir:

(I61) - SUFATO DE ALUMINIO

F144 — Rua Almirante Barroso - Liberdade

Uma vez que o grafema “/” apresenta-se, também, com o valor
fonoldgico /w/, a exemplo de alto /awto/, fato semelhante acontece em sulfato
/suwfato/. O prolongamento do som possibilita o que foneticamente
poderiamos denominar de crase (a fusdo dos dois fones iguais), trazendo
como conseqiiéncia a sincope de um dos grafemas. A prioridade dada ao
grafema “u”” em detrimento do grafema “/”, por ocasido da sincope, ratifica a
vogal como elemento essencial da silaba. Ocorréncias semelhantes a esta faz

parte da histéria da lingua portuguesa, a exemplo de: colore > coor > cor;

pedem > pede > pee > pé. Portanto, o que a principio pode causar estranheza
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e até mesmo ser considerado como “erro”, muitas vezes nao passa de uma
sucessao de fendmenos (os desvios) que culmina numa forma oficializada pela
variante padrao.

Um outro caso bastante comum, pode ser observado em (162):

(I62) - CABELEREIRA UNISSEX

F013 — Rua Melo Leitio — Sao José

A eufonia explicaria satisfatoriamente o desvio ocorrido (cabeleireira
> cabelereira), com base na influéncia mutua dos fonemas contiguos /ei/ e
/ei/, procurando evitar, através da lei do menor esforco, a repeticdo incomoda
destes.

Estudos lingiiisticos, a partir do século XIX, ocupam-se por desvendar
a lei fonética popular que tem por prioridade o menor esfor¢o, tratando-se,
portanto, de um fendmeno fisioldgico decorrente de uma necessidade, muitas
vezes, pessoal, logo, natural. A origem de tais transformagdes fonéticas esta,
quase sempre, inter-relacionada com as condigdes lingiiisticas e sociais dos
usuarios, em dado momento e regido. Essa economia fonética (em nossa
opinido) ¢ compensada por uma melhor nitidez na pronincia do vocabulo ora
analisado.

Casos ha em que podemos observar a ocorréncia multipla de
metaplasmos em um sé vocabulo, a exemplo de (I63) e (I64), analisados a

seguir:
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(I63) - FRANDILEIRO E SERRALHEIRO

F118 — Avenida Canal — José Pinheiro

O percurso histérico da variante padrao registra as transformacgdes
seguintes: flandre > flande [fladi] e flandre+eiro = flandreiro > flandeiro >
frandileiro (este o desvio ora analisado). Aparentemente, parece ter ocorrido
mais um caso de sincope (no caso, a queda do grafema “e” na segunda
silaba), todavia, numa analise mais cautelosa, observamos que duas das
ocorréncias sdo justificadas através do metaplasmo por adi¢ao, ou seja, o que
ocorreu nao foi a subtragao do fonema /e/, mas a adi¢cao de dois, o /i/ e o /l/.
Adicdo esta verificada pela necessidade, sentida pelo pintor-letrista, de
aproximacao sufixal entre os dois vocabulos: frandileiro (o desvio) e
serralheiro (forma padrao registrada no mesmo porta-texto), observando-se,
por conseguinte, a identificagdo de sons no final dos dois vocéabulos,
provocando a rima, processo bastante solicitado em propaganda, uma vez que
facilita a memorizagao, exigida no mundo dos negocios.

Neste mesmo vocabulo — frandileiro — surge um fato novo (no que diz
respeito a nossa pesquisa) identificado como rotacismo. Este processo
consiste na substituicdo do “/” pelo “r”, fato explicado com base na
aproximacao dos pontos da articulacdo (linguo-alveolares) dos fonemas /I/ e
/r/. Este, entre os desvios coletados, certamente, ¢ o mais condenado pelos
puristas defensores obstinados da variante padrdo. Tal procedimento ndo ¢
simplesmente uma questdo lingiiistica, porém uma questdo de preconceito
socio-cultural, visto tratar-se de um processo de transformacdo lingiiistica

bastante comum entre os usuarios mais desfavorecidos da sociedade brasileira.

Talvez, em conseqiiéncia deste desprestigio social, o vocabulo problema é um
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dos mais freqiientes na fala destes brasileiros. E tanto na articulagdo, como na
escrita (obviamente, quando alfabetizados), observamos a presenga constante

do processo de rotacismo, tal como esté explicitado em (164):

(I64) — VENHA RESOLVER SEUS POBREMAS

F028 — Rua Epitacio Pessoa — Centro

Observamos, ndo somente, a presenga de rotacismo (a troca de “/”

6 9

pelo “r”, na 2* silaba) como também, a presenga da sincope, neste caso, a

6 9

queda do grafema “r”, na 1* silaba.

6.2.4 — Metaplasmo por assimilaciao

Consiste este metaplasmo na influéncia que um fonema exerce sobre

outro, vista a condi¢do contigua de ambos.

[Tl

Verificamos no item 6.1.2 (p. 52) a indeterminagdo entre “a” (fusdo da

“

preposicdo “a” + o artigo “a”) e “a” (simplesmente preposi¢cdo). Neste item

“ 9

(6.2.4) verifica-se mais um caso de indistincdo, desta feita entre “a

«_

(preposicdo) e “a” (artigo definido), conforme os registro (165) e (166).
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(I65) - ENTREGA ADOMICILIO

F017 — Rua Pres. Costa e Silva — Santa Rosa

(166) - APARTIR

F186 — Av. Getiilio Vargas - Centro

Neste caso (165) confirma-se a presenca da locu¢do adverbial, regida
pela preposicdo “a”, indicando lugar. Todavia, o desvio faz-se presente nao
apenas em vista do metaplasmo de assimilagdo, mas também devido a selegdo
da preposicao, que alguns estudiosos, a exemplo de TERRA & NICOLA
(1997:97), preferem rejeitar, justificando o uso da preposicao “a’ s6 em casos
que indicam movimento, como em: levar a domicilio, enviar a domicilio etc.
No caso ora analisado a regéncia, segundo os gramaticos acima citados, deve
ocorrer através da preposicdo em: entrega em domicilio. Entretanto, so

constatamos a preposicdo “a”, ndo havendo, por conseguinte, em nosso

corpus registro algum com a preposi¢do em. Quanto ao exemplo (166),
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T

justifica-se a presenca da preposi¢do “a’ junto ao verbo no infinitivo (partir),
formando oracdo reduzida e expressando a circunstancia de modo: venda (dos
planos de assisténcia odontoldgica) a partir de / a comegar de.

Investigar a possivel razao da ocorréncia do desvio nos faz lembrar que
as preposi¢des, quando monossilabicas, dividem-se em fortes (ou tonicas) e
fracas (ou atonas). Assim, enfraquecida em sua individualidade fonética a
preposicdo “a” encosta-se ao vocabulo seguinte (domicilio e partir),
formando com este um todo fonético, culminando, portanto, em um processo
de assimilacido regressiva. Esta transformagdo ocorre quando o vocabulo
anterior ¢ que se acomoda ao vocabulo posterior, sendo este, por conseguinte,
o assimilador, aquele responsavel pela fusdo fonética explicitada na escrita,
através do desvio, alids, muito freqliente, principalmente aquele previsto pelo
porta-texto (166). Ratificamos, assim, cada vez mais na lingua portuguesa
brasileira a tendéncia para colocar a preposicao “a” em grande nimero das
expressoes prepositivas, a exemplo do que sempre ocorreu em Portugal.

Ainda, quando da andlise do acento grave (6.1.2, p. 52), observamos
que nos exemplos apresentados (p. 53-5), a presenca da crase ndo ¢ justificada
pela fusdo da preposicdo com o artigo (como ja ficou esclarecido no item
citado), uma vez que s6 o primeiro (a preposicdo) se faz presente. Logo, o “a”
puramente como preposi¢ao, a exemplo de (I67) abaixo, enquadrar-se-ia na

provavel justificativa levantada para os exemplos (I65) e (I66): assimilagdo

regressiva com base na idéia de monossilabo atono.

(167) - PRECO DE AVISTA

F091 — Av. Getilio Vargas — Centro
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Assim, um retorno no tunel do tempo (v. TARALLO, 1990:21-3)
permite confirmar que na primeira metade do século XVIII, a estrutura
da lingua portuguesa previa o fenomeno da préclise: subordinacdo
fonética de um vocabulo ao seguinte, com ele formando um grupo de
intensidade, explicitado na escrita, tais como em: dehum (> de hum > de
um), avaler (> a valer), asua (> a sua), auniao (> a uniad > a unido),
apartir (> a partir). Tais registros, uma pequena amostra entre muitos,
realizados, de acordo com a variante padrdo da época, hoje, certamente,
seriam considerados como desvios. Porque, a exemplo dos desvios
provocados por rotacismo, estes também sdo estigmatizados e

discriminados pela sociedade letrada brasileira.

6.2.5 — Relacdes sintagmaticas: o fenomeno de discordiancia nominal

Até aqui tecemos comentdrios sobre as figuras de palavras ou
metaplasmos, isto €, os desvios realizados em vocabulos isolados,
aumentando, diminuindo ou transpondo fonemas e/ou grafemas.
Semelhantemente, as figuras de sintaxe sdo alteragdes realizadas na
oracdo, aumentando, diminuindo ou transpondo palavras, a exemplo
da sintaxe regular de concordancia nominal, quando observamos o
comportamento de um vocabulo em relacdo a outro dentro do
contexto.

Em portugués, ha a concordancia do adjetivo com o
substantivo em género e nimero, porém, s6 este ultimo foi detectado
em nossa pesquisa, ou melhor, deixou de ser registrado, uma vez que
o fendmeno comprovado foi a auséncia do processo de pluralizacao
com base no conceito de concordincia nominal, como fica

exemplificado em (168) e (169) a seguir:
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(I68) - CARROS NOVOS E USADO

FO057 — Rua Joao Suassuna - Centro

Verificamos que o determinante proximo ao determinado recebe deste
a flexdo de nimero, entretanto, o determinante seguinte (usado), por ter o seu
determinado implitico (carros), ndo apresenta marca de plural, provavelmente
porque o pintor-letrista ja ndo d4 conta da “exigéncia” da pluralizacao.

Casos ha que nem mesmo a aproximagdo entre determinado e
determinante alerta o profissional das letras para o processo de concordancia

nominal, como mostra o porta-texto (169), a seguir:

(169) - COLCHOES ORTOPEDICO

F061 — Rua Quintino Bocaiiiva — Monte Santo



91

Outras vezes, a concordancia se faz com um provavel elemento que o
profissional das letras deve ter em mente e ndo com o determinado
explicitado, tal como podemos observar em (I170). E a denominada construgao

ad sensum, ou, apenas, silepse.

(170) - TECNICO RESPONSAVEL
MARCONE E FABIANO
ESPECIALIZADO

F066 — Rua Arrojado Lisboa — Centro

Aparentemente, parece que a concordancia nominal ocorreu dentro das
normas exigidas pela variante padrao. Contudo, se assim tivesse acontecido, o
pintor-letrista teria observado que o nticleo do sintagma é Marcone e Fabiano,
logo, este sdo os técnicos responsaveis especializados. Esta, entretanto, ¢ uma
ocorréncia rara.

Na verdade, na maioria dos casos, parece que para o pintor-letrista a
presen¢a da pluralizagdo dos determinantes ndo ¢ prioritaria, visto que a
marca de plural j& se faz presente no determinado ou nucleo do sintagma

nominal.

6.2.6 — O SE indeterminador: um desvio brasileirissimo

O latim, ao contrario do sanscrito e grego, perdeu a primitiva voz

média e procurou, por conseguinte, outro modo de formagao. Recorreu,
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entdo, ao processo de juntar as formas do ativo o pronome reflexivo
“se”. No percurso da historia da lingua portuguesa, verifica-se que esta
renova o modo apassivador latino do “se” reflexivo, que aquela lingua —
o latim — s6 usava na terceira pessoa. Surge o ‘“se” como particula
apassivadora que, quando ligada ao verbo que pede objeto direto, torna
a ora¢do passiva. Assim, exercendo a func¢do apassivadora, o “se” nao
se apresenta com fung¢do sintatica, sendo parte integrante do verbo. Por
conseguinte, a oracdo passiva seria uma transforma¢do ou desvio da

oragao ativa:

e Voz ativa: Jodo e José vendem redes.

Jodo e José — sujeito agente (aquele que pratica a agdo verbal)
vendem — verbo transitivo direto
redes — objeto direto (recebe a agdo verbal)

E a presenca do objeto direto que oportuniza a transformagio dessa

estrutura em voz passiva:

e Voz Passiva analitica: Redes sdo vendidas (por José e Jodo).

Portugal ainda defende essa proposi¢do: o sujeito da oragdo
passiva ¢ ao mesmo tempo o objeto da acdo indicada pelo verbo. Um
elemento oracional ocupando dupla fun¢do — sujeito e objeto — na mesma

ora¢do, ao mesmo tempo. Isto, sim, ¢ algo de se estranhar.

e Voz passiva sintética: Vendem-se redes.

Neste caso, podemos deduzir que a indetermina¢do do agente (ou
sujeito esta na particula apassivadora “SE”.

Dai porque estudiosos ndo convencidos buscaram o verdadeiro agente
da acdo verbal, fazendo o seguinte percurso: se redes existem, € se estas estao

sendo vendidas, esta acdo € praticada por alguém. Logo:
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e Jodo e José vendem redes. e Jodo vende redes.
e FEles vendem redes. e Ele vende redes.

e (Jvendem-se redes. e (Jvende-se redes.

Na terceira construgao, conforme (I71), observamos que o sujeito da

acao verbal, fica indeterminado pelo clitico “se”.

(I71) - VENDE-SE REDES
CONSERTA-SE PUNHOS DE REDE

F176 — Av. Floriano Peixoto — Centenario

O que se cogitava, em construcdes desse tipo, era o “se” apassivador,
entretanto, o que a linguagem popular escrita (e falada) revela ¢ o SE
indeterminador do sujeito: uma constru¢do inovadora do portugués
brasileiro. Enfim, o desvio. Neste contexto, o “se” apassivador tenta
sobreviver na escrita reconhecida pela variante padrao.

Todavia, este tempo de sobrevivéncia ja estd bem limitado, uma vez
que, em 1972, LABOV (apud NUNES, 1991:36), fazendo referéncia a lingua
portuguesa brasileira ja preconizava que “a concordancia em construgdes com
“se” (...) reflete mais um fendmeno de monitoracdo da escrita (...) que
propriamente algo do dominio do vernaculo”. Esta afirmacdo confirma a idéia

fixa, defendida pela variante padrao, em manter uma concordancia verbal que

¢ rejeitada pelo portugués popular brasileiro, como esté registrado em:
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(172) - VENDE-SE CARNE GALETO QUEIIO OVOS

F178 — Rua Arrojado Lisboa — Centro
(I73) - AMOLA-SE ALICATES E TEZOURAS

F180 — Rua Monsenhor Sales — Centro

Estas e muitas outras constru¢des, envolvendo o verbo transitivo
direto, confirmam o “se” como indice de indeterminacdo do sujeito e, como
tal, a concordancia deixa de ser uma exigéncia.

Ainda assim, segundo BECHARA (1999:178), em construgdes do tipo
ALUGAM-SE APARTAMENTOS, ou
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(I74) - ALUGA-SE APARTAMENTOS

F174 — Rua Bario do Abiai — Centro

ambas as sintaxes s3o corretas, até porque a primeira ndo ¢ absolutamente
modificag¢ao da segunda. Sao dois momentos diferentes do processo evolutivo:
0 “se” apassivador e 0 “se” indeterminador.

No caso dos porta-textos, a preferéncia ¢ pelo “se”” indeterminador do
sujeito, uma vez que tratando-se de anuncios de vendas de produtos e/ou
prestacdo de servigcos o foco deve ser dado na ag¢dao (o verbo e seu
complemento), ficando o sujeito da acdo em posicdo de figurante, compondo
uma situacdo, camuflado no clitico “se”. Dai a indiferenca sintatica para o
fato deste sujeito ser simples ou composto. Afinal, qualquer que seja, ele
deverd fixar-se na obscuridade (a terceira pessoa do singular, marca da
indeterminagao).

Sdo estas variagdes possiveis, admitidas pela variante padrdo, que

oficializam os varios desvios ja consagrados do pronome “se”.

6.2.7-0 K e 0 Y: delatores do processo de americanizacao

O sistema grafico brasileiro ¢, atualmente composto de vinte e trés
grafemas acrescidos de varios digrafos, diacriticos e valores duplos: cinqiienta
simbolos aproximadamente (v. LUFT, 1986:20-3). Todos, imbuidos de
realizar fonética e visualmente as correspondéncias multiplas entre grafemas e
fones e entre fones e grafemas, revesam-se em busca de um sé objetivo: um

sistema ortografico simplificado.
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Desde que comegou a fixar-se o padrao grafico brasileiro, logo depois
de 1500, o sistema ortografico portugués tem procurado adaptar-se a varios
Acordos e reformas, todos buscando a simplificacdo da ortografia portuguesa,
segundo os responsaveis pelas transformacdes acontecidas.

Destes Acordos, neste momento, um nos interessa particularmente:
aquele que foi firmado em 29 de dezembro de 1943 pelo Sr. Jodo Neves de
Fontoura, Embaixador brasileiro, e pelo Sr. Oliveira Salazar, Presidente do
Conselho de Ministros de Portugal. Em seguida, aos 18 de janeiro de 1944, o
Governo brasileiro adotou a Convengdo pelo Decreto n® 14.533, de que
resultou a denominagao “Ortografia de 1943, até hoje vigente, embora tenha
sofrido uma pequena alteracdo. O Acordo de 1943 fixou a acentuacdo grafica
em 16 regras e 17 observagdes. Contudo, a Lei 5.765, de 18 de dezembro de
1971, veio simplificar esse conjunto, com a extingdo de duas regras (a do
acento diferencial e a do acento grave e circunflexo nas silabas subtonicas) e
duas observagoes.

O nosso particular interesse pela “Ortografia de 1943” (como ja
frisamos) diz respeito aos grafemas k, w’- e y, abolidos naquele Acordo, hoje,
objeto de analise neste item.

O ultimo Acordo entre Brasil e Portugal, assinado em 16 de dezembro
de 1990, porém, ainda em debate, pretende incorporar aqueles grafemas ao
nosso alfabeto. Tal idéia motiva a polémica. Para alguns, como RAMOS
(1991:10), a aprovagcdo dessa proposta selaria um dos “retrocessos
ortograficos”. Isto porque para ele, a inclusdo daqueles grafemas trard
“dificuldades incontornaveis”, como, por exemplo, a inviabilidade de
aportuguesar-se vocabulos que possam surgir com um (ou mais) deles. Para
outros, como NEGALHA (1994a:04), a aprovagao acabaria “com muitas
aberracdes”, tais como “a revoltante cassagdao do “k4”, do “w” e do “y” (o
nome Gowon passou a Gouon, com alteracdo fonética, porque o “u” depois
de “o” forma um ditongo).

Entretanto, nesses quase dez anos, enquanto esta (e outras) polémica
fica cada vez mais acirrada, o povo ingénuo e inconscientemente vai

construindo a etimologia popular. Assim como em:

32 Este, sem registro em nosso corpus.
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(I75) — SKINA DO PASTEL

F166 — Av. Floriano Peixoto — Centro

(176) — ANALYSES

F168 — Rua Nilo Pecanha - Prata

Consideramos que o povo ndo estd consciente de que ¢ o principal
agente de transformagdes lexicais, porém, nesta ocasido, o desvio provocado

9

(o uso dos grafemas “k” e “y”) ndo é espontaneo, como defendemos que
assim sejam as demais ocorréncias. Neste contexto a selegdo do “k” e do “y”
ndo sO acontece conscientemente, como ¢ provocada pela cumplicidade
existente entre o autor (o cliente) na primeira versao do texto (o rascunho) e o

co-autor (o pintor-letrista) na versio final (o porta-texto)™.

3 vé item 5.3, p. 30.
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Justificar esse procedimento de cumplicidade ¢ de todos os casos o que
se nos apresenta mais Obvio. A tdo celebrada globalizagdo intensifica as

influéncias e motiva o uso de estrangeirismo ou marcas deste (no caso os

“«“

»)

Sabemos que o estrangeirismo ou “empréstimo” estd relacionado,

grafemas “k”, “w” e

quase sempre, ao prestigio de que goza uma lingua ou o povo que a fala. O
inglés (variante americana) constitui o caso tipico no Brasil, como espirituosa
e inteligentemente mostrou Fernanda SCALZO no texto intitulado Yes, nos
falamos English (Anexo VI). Querer negar anglicismos ¢ modismos da lingua
e da cultura americanas, em meio as outras linguas e culturas, principalmente
hoje, na era da informatica, ¢ querer impedir que o sol nasca a cada novo dia.

Em 1978 (p. 54) BIDERMAN ja afirmava que a influéncia da lingua
inglesa americana seria “tao avassaladora” que esta estaria cotada a “condigdo
de lingua franca universal”. Nao queremos cair em posicao extrema alguma.
Valorizar a lingua portuguesa brasileira faz-se necessario, entretanto, que tal
bandeira seja erguida racionalmente, de maneira coerente. Sem fanatismo,
sem purismo utdpico, sem preconceito.

De nada adianta manter um discurso retorico do tipo: “O sujeito que
usa um termo em inglés no lugar do equivalente em portugués ¢ um idiota”, de
acordo com CIPRO NETO (1997:09). O anglicismo e as marcas deste (“k”,
“w” e “y”) estdo presentes em todo o Brasil nos mais diversos textos (oral ou
escrito), dos mais variados autores (proficientes ou nao). Até mesmo no
discurso paradoxal do professor acima citado, que faz uso do termo dumping,
que significa vender abaixo do preco de custo. E, também, através das
inovagdes lingiiisticas — neologismos — que o anglicismo marca presenca.

DISK, a inovag¢io predominante no momento, foi definida pelo prof® CIPRO

NETO (op. cit.) como “uma bobagem de origem indecifravel”.
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(I77) — DISK VIDROS

F130 — Rua Nereu Pereira dos Santos — Monte Santo

Na tentativa de encontrar uma justificativa para o surgimento deste
neologismo, consultamos FLORENZANO (S/D, p. 52) e constatamos o
vocabulo disco como tradu¢do de disk. Por sua vez ROCHA (1996:213)
define o verbo discar como a acdo de “fazer girar o disco (grifo nosso) do
telefone para estabelecer ligacdo”. Nada mais 16gico... nada mais decifravel.
O vocébulo disk esta presente nos mais variados antincios € nos mais diversos
porta-textos. Nao apenas em placas e letreiros, como também em jornais,
revistas, impressos Volantes34, outdoors, televisoes etc., etc. Na situagao de
prestacdo de servico ja esta gravado na memoria visual do usudrio brasileiro.

Sua presenca ¢ irreversivel. Oficializa-lo ¢ s6 uma questao de tempo.

6.2.8 — A instabilidade dos grafemas

A exemplo do que foi feito no primeiro momento, quando nos
detivemos na analise dos diacriticos, nesta segunda fase nos fixamos na
(orto)grafia, vista como a escolha adequada (segundo as normas do sistema
vigente) dos grafemas, determinando, conseqiientemente, o vocabulo ideal de

um contexto especifico. Assim, esta etapa se propds analisar os metaplasmos

3 V. anexo VIL
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(cinqgiienta e oito casos), discordancia nominal (oito casos), o SE como marca
de indeterminagdo do sujeito (quatorze casos) ¢ as marcas de estrangeirismos
sinalizadas na lingua portuguesa brasileira (dezenove casos).

Destas ocorréncias, os estrangeirismos sao os Unicos casos provocados
conscientemente. Os demais ocorrem de maneira espontanea de acordo com as
limitagdes de cada usudrio (neste contexto, o pintor-letrista). Sdo estas
ocorréncias inconscientes, particularmente os casos de metaplasmos, que
marcam as interferéncias da oralidade no processo da escrita dos porta-textos.
E a oralidade a marca popular do desvio.

A primeira caracteristica da fala observada nas mensagens da maioria
dos porta-textos ¢ evidenciada pela falta de planejamento. A primeira versao
quase sempre ¢ a ultima. Outro momento caracteristico da interferéncia da
oralidade diz respeito a segmentacdo grafica: metaplasmos de assimilagdo
(apartir) e dissimilacdo (a cima). Estes e outros metaplasmos (de permuta,

adicdo e subtragdo) constituem a maior evidéncia deste segundo momento da

analise, como ¢ possivel de ser observada na Figura V apresentada a seguir:

40
35
30 O permuta
25 B adigao
20 O subtragao
15 O assimilagao
10 Ml dissimilagédo
5
0 [ —

Figura V — Os metaplasmos

Sabemos que estruturas do tipo “cinco pdo” ou “cinco real”, tdo comuns
na oralidade, marcam a presenca da discordancia nominal. Ocorréncias
semelhantes como “carros novos e usado”, “galeto e galinha abatido”, ““copias
colorida’ sao alguns dos casos registrados de auséncia de concordancia nominal.
Entretanto, casos ha da presenca inoportuna da concordancia nominal, assim

como em: “produtos de limpezas”, “bola de cristais”, “de 1* d 4* séries”. Sao
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casos tipicos de hipercorrec¢ao, provavelmente provocada pela lembranca da
regra, submergida no subconsciente.

Porém, podemos observar na Figura VI, que tal regra (concordancia
nominal) ou ¢ desconhecida ou esta apagada da memoria de grande parte da

populagao.

37,50%

B Auséncia
OPresenca

2,50%

Figura VI — Relacdes sintagmaticas: discordancia nominal

Quanto ao registro da particula SE, estd ¢ mais uma ocorréncia
freqliente nos porta-textos, vistos que estes t€m como objetivo, entre outros,
oferecer prestagdo imediata de servigos a populagdo. Assim, o argumento que
procura convencer o cliente a buscar a prestagao de servico ¢ externo ao texto.
Esta na necessidade do cliente em alugar uma casa ou apartamento, consertar
um eletrodoméstico, amolar um instrumento cortante etc. etc. E esta
prioridade da acdo que justifica a indeterminagdo do sujeito. Isto ocorre numa
visdo lingiiistica. Todavia, o pintor-letrista ndo tem esta consciéncia. Na
verdade, acreditamos que mais uma vez o desvio ocorra sob a influéncia da
oralidade. Neste caso, observoumos o apagamento do SE em apenas trés
casos. Contudo, o uso deste como indeterminador do sujeito ocorreu em onze

casos. Estes podem ser observados na Figura VII a seguir:
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21,42%

O '"se" ausente
H "se" presente

78,57%

Figura VII — O “SE” indeterminador do sujeito

Por fim, registramos alguns casos de estrangeirismos (buffet, personal
trainer, bangalo etc.) ficando explicitada a “invasao” da lingua inglesa, como

mostra a Figura VIIIL

20,00%

O francés

M inglés

80,00%

Figura VIII — Os estrangeirismos

Ou, em outros casos, a marca dessa lingua através dos grafemas k e y,
conforme formas inovadoras tais como kildmpadas, akimaquinas, dakasa,

kitanda, analyses etc., dimensionadas na Figura IX a seguir:
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Figura IX — K e Y sinalizadores do americanismo

Assim, os resultados obtidos no primeiro (os diacriticos) e segundo (a
(orto)grafia) momentos desta andlise, e revelados pelo graficos apresentados,
permitem delinear que mudangas estdo ocorrendo na lingua portuguesa,
através da escrita popular brasileira. Fatores extralingiiisticos, certamente, sdo
responsaveis por estas transformacdes (ou desvios), as quais ndo ocorrem por

acaso. Elas sdo um reflexo da realidade social brasileira.



104

7. CONSIDERACOES FINAIS

E impossivel negar que o sistema ortografico portugués é bastante complexo, o
que provoca muitas indecisdes. Se estas atingem a todos, por que as evidéncias se fazem
mais presentes nos textos de muitos e quase ausentes nos textos de alguns? A resposta ¢
obvia. Estes poucos estdo mais expostos a escrita: lendo e escrevendo, escrevendo e
lendo. E se a diivida surge, consulta-se a gramatica e/ou o dicionario na busca da melhor
estrutura, e da “real” forma, da exposi¢do mais coesa e coerente. Por conseguinte,
concluimos que, o principal fator para o surgimento do desvio € o pouco contato com a
escrita denominada de formal.

O povo brasileiro que em sua maioria ¢ semi-alfabetizado mantém,
conseqiientemente, um limitado contato com os processos da leitura/escrita. Todavia,
como em todas as linguas, em todos os tempos, ¢ este povo o principal agente
impulsionador das transformagdes (ou desvios) lingiiisticas. Talvez, justamente por
surgir do povo ¢ que o desvio ¢ tdo espontdneo e, por conseguinte, tdo auténtico.
Estamos falando da etimologia popular.

Afinal, o que ¢ a lingua portuguesa falada no Brasil, sendo um desvio da lingua
portuguesa falada em Portugal que, por sua vez, em sua origem, ¢ um desvio do latim.
Este, o vulgar (ou popular) era um desvio do classico, que havia deixado impregnar-se
pelo grego. Inegavelmente, o sistema ortografico vigente ¢ o resultado das evolugdes
ocorridas ao longo dos séculos. Por conseguinte, o sistema ortografico de amanha sera o
resultado das evolugdes ocorridas hoje.

Assim, esta pesquisa procurou na escrita espontanea dos porta-textos, ou seja,
aquela produzida sem o controle da monitoria, detectar, através da hesitacao grafica do
pintor-letrista, as provaveis mudancas que estdo a ocorrer.

Analisamos os porta-textos sob dois aspectos — os diacriticos ¢ a (orto)grafia —,
procurando, quando possivel, verificar os agentes determinadores das formas
desprestigiadas (o desvio ou variante ndo-padrdo) em detrimento das formas
prestigiadas (a variante padrao).

Sabemos que os diacriticos cobrem uma necessidade da escrita representar a
fala. Entretanto, este fato parece ndo ser percebido pelo pintor-letrista, que deixando de
fazer uso deste artificio (em grande parte dos casos) estd a provocar uma mudanca

radical no sistema de acentuacdo grafica da lingua portuguesa brasileira.
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Alias, situacdo ja prevista desde o Acordo de 1986, ocasido em que se cogitou a
possibilidade da supressdao total dos acentos nos vocdbulos proparoxitonos e
paroxitonos™. Este item ndo foi aprovado, porque néo foi aceito pela opinido publica de
Portugal. Comprova-se a etimologia popular de Portugal (o pais colonizador) em
oposic¢do a etimologia popular do Brasil (o pais colonizado).

Todavia, a populacdo brasileira continuou no seu silencioso e permanente
processo de transformacdo e, hoje, o que confirmamos ¢ que os vocabulos
proparoxitonos (reais ou eventuais) € os paroxitonos, principalmente aqueles terminados
em ditongos (como, moveis, medio, radio, tabuas, video, copia(s), agua, audio ¢ tantos
outros)’®, praticamente, ja4 nio sio mais acentuados. Estes (os paroxitonos), quando
portadores de trés ou mais silabas, sdo aqueles classificados pela Nomenclatura
Gramatical Brasileira (NGB) de proparoxitonos eventuais. Assim, a variante padriao que
oficialmente ndo admite desvio, dele faz uso ao conviver com as duas possibilidades.
Uma ¢ a norma (os encontros —ia, -ie, -io, -ua, -eu, -uo quando sao atonos finais sao
considerados ditongos, logo os paroxitonos); a outra, o desvio (estes mesmo encontros
também podem ser considerados hiatos; aqueles proparoxitonos eventuais).

Considerar uma ou outra dependera da pronuncia: ditongo, se em pronuncia
corrente; hiato, se em pronuncia silabada. Logo, ¢ uma decisdo do falante. Um caso,
portanto, de oralidade. Como o desvio (mudanca de dire¢ao) busca atingir o objetivo de
maneira mais coerente, o usuario, simplesmente, deixa de acentuar (quase) todos os
proparoxitonos: reais ou eventuais.

Podemos concluir que acentuar “todos” os proparoxitonos, como dita a regra,
ndo ¢ tarefa tdo simples, como parece a principio. Logo, se a idéia ¢ a unificagdo
ortografica da lingua portuguesa, o primeiro passo ¢ abolir o acento. Se de imediato ndo
¢ possivel em todos os vocabulos, que seja extinto em todos os proparoxitonos (reais ou
eventuais) € nos paroxitonos terminados em ditongo.

Quanto aos oxitonos, esta pesquisa prenuncia a queda do acento naqueles
terminados em —ém(éns) e —ois ou —¢is. Todavia, reconhecemos que transformagdes
lingiiisticas ndo ocorrem a curto prazo. Portanto, a médio prazo poder-se-a oficializar a
queda do acento em oxitonos terminados em —ém(éns). Até¢ porque ndo se justifica um

acento agudo, indicador de som aberto, numa silaba nasal.

*D. 0. Leitura, 1991:08-13.
36 Vocabulos transcritos ipsis litteris do corpus da pesquisa.
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Ja a respeito dos monossilabos temos, por exemplo, ds, dé, do, sé, todos
classificados como fonicos, portanto, acentuados. E temos as, de, do, se, desta feita
classificados como dtonos, logo, ndo acentuados. Vistos como vocéabulos isolados, isto
¢, fora do contexto, ndo saberiamos afirmar quais os tonicos (se ndo acentuados), quais
os atonos. Em alguns casos a pronuncia auxiliaria, como em dé/de ou do/do. Mas, nem
sempre a pronuncia ¢ a solugdo, a exemplo de: a (art. def.), ha (verbo), ds (s.m.), as
(contr. da prep. “a” com o art. “as”), az (s.m.). Por ocasido da escrita, s6 o contexto ¢ a
solugdo, visto que sdo vocabulos homodfonos. Ora, se o contexto define significado,
classe de palavras, tonicidade do vocabulo e a decisdo de ser tonico (acentuado) ou
atono (ndo acentuado), por que ndo seguir a sugestio popular (gas, so, tras)’’ e,
simplesmente, ndo mais acentuar os monossilabos?

Se a funcdo precipua dos diacriticos ¢ distinguir a modula¢do das vogais,
procurando evitar que o usuario confunda-as, ndo se justifica o acento grave, indicando
a crase. Alias, o Unico caso remanescente deste diacritico. Se a fusdo preposi¢cdo +
artigo acontece, ela ndao ¢ manifestada na fala. Se ndo acontece, como em algumas
locugdes adverbiais (a for¢a, a noite, a mingua, a faca etc.), dispensa-se qualquer outro
comentario. Na verdade, o grafema “a” ja detém tantas classificagdes (s.m., art., prep.,
conj.) e fungdes (prefixo, desinéncia do feminino, simbolo em Fisica), que poderia
perfeitamente dispensar aquela referente a crase. Até porque nem mesmo 0S Usudrios
proficientes (uma grande parte) sentem-se seguros quanto ao uso ou ndo uso deste
fenomeno. O que dizer entdo do homem comum, usuario pouco proficiente da lingua, a
exemplo do pintor-letrista? O resultado da pesquisa ¢ geral: a queda do acento grave.

Em se tratando dos diacriticos, enquanto todos os demais, muito ou pouco,
apresentam-se com tendéncia a desaparecer; o til, no seu papel nasalizador, mantém-se
firme. O desvio ndo estd em sua descensdo, porém em sua localizagdo, quase sempre
sobre a semivogal ou entre esta e a vogal (anteposta). A falta de preocupagdo com a
localizacdo do acento revela uma escrita puramente mecanica, inconsciente. Esta escrita
mecanica, automatica justifica este caso e muitos outros.

E preciso reconhecer que nada ha mais arbitrario em termos de lingua(gem) do
que a questdao da acentua¢do da lingua portuguesa, que independe de uma situagao
lingiiistica necessaria do falante e so resulta da vontade de grupos (os governos de

Portugal e do Brasil), que objetivam encurtar a distdncia das discérdias ou divergéncias

37 Transcritos do corpus.
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ortograficas, esquecendo (ou ignorando) de um fato lingiiistico denominado etimologia
popular. E neste contexto sdo duas: a lusitana e a brasileira.

O desvio também ¢ objeto de estudo da Gramatica Historica através dos
metaplasmos. Estes sdo os desvios camuflados da variante padrdo que, quase sempre,
fazem o mesmo percurso: forma alterada; vocabulo em transi¢do, passando por uma
adaptacao progressiva; neologismo e forma oficializada. Os desvios vao surgindo e com
estes as transformagdes vao ocorrendo sorrateira ¢ lentamente, ao lado de uma
atualizacdo de opinides.

Dizer que a fala precede a escrita ¢ dizer o 6bvio. Mas, as vezes, o 6bvio precisa
ser dito... para que muitos tomem consciéncia da realidade. Se falamos antes de
escrever, como a escrita poderia servir de modelo para a fala? Assim, os metaplasmos
que acrescentam, subtraem, permutam e assimilam fonemas foram os desvios
detectados nesta pesquisa, sugerindo as transformacdes que estdo ocorrendo na escrita
brasileira.

A ndo distin¢do grafica, por exemplo, entre os grafemas “s” e “z” registrados no
interior (alizamento, limpezas, artezanato, Brazil)*® ou final (trds > traz — ambos na
condi¢do de advérbio) dos vocabulos, representando sibilantes sonoras, ¢ a principal
alteragdo grafica que ocorre no momento, através do metaplasmo por permuta.
Arriscamos afirmar que o “s”, entre duas vogais, substituido pelo “z” ja estd
praticamente firmado na memoria ortografica do homem comum. Outro caso marcante,
embora em menor intensidade do que o anterior, diz respeito a permuta do e > i, a
exemplo dos vocabulos coquitel, petrolio, dezimpenos, registrados no corpus.

Sabemos que nenhuma dessas constatagdes ¢ novidade. Ainda assim, muitos
estudiosos, mesmo admitindo as variadas condigdes etimoldgicas e historico-fonéticas
provocadoras desses e outros metaplasmos, sdo contrarios aos desvios, sugerindo ao
usudrio a consulta ao dicionario. Ora, consulta o dicionario aquele que tem duvida (o
escritor proficiente), quem ndo as tem (o escritor ndo proficiente), ndo faz consultas,
porque a “sua” verdade ¢ a “sua” certeza. E a verdade da populagdo brasileira estd na
amostra seguinte, toda transcrita (em italico) do corpus desta pesquisa. Assim,
coletamos metaplasmos por permuta: consertos > concertos, medium > medio,
imperdiveis > inperdiveis, estribos > estribus; metaplasmos por adi¢do: justica >

Jjusticia, eletroterapia > eletroteurapia, varejo > vareijo; metaplasmo por subtragdo:

3% Exemplos transcritos do corpus.
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cabeleireiro > cabelereiro, mudou-se > mudo-se, sorvete > sovete; metaplasmos por
assimilagdo: a partir > apartir, a vista > avista, a direita > adireita.

Variedades de pronuncias regionais e sociais provocam alteragdes fonoldgicas,
registradas na escrita com o passar do tempo. E preciso reconhecer-nos que a escrita
com base na variante padrdo ¢ o modelo, ndo a perfeicdo. Ela ndo ¢ imutavel, nem
eterna. Assim, o contato constante com os desvios acarreta mudangas na lingua. Tudo ¢
uma questao de tempo.

O SE, por exemplo, usado como particula apassivadora — Consertam-se
bicicletas. — € um caso raro nos porta-textos. A regra destes € usa-lo como indice de
indeterminagdo do sujeito — Conserta-se bicicletas. —, indiferente ao fato do verbo ser
(ou ndo) transitivo direto. O texto, em questdo, ¢ uma mensagem que anuncia uma
caréncia do destinatdrio e respectiva solugdo — a prestacdo do servigo — oferecida pelo
destinador. Justifica-se, assim, a indeterminacdo do sujeito. Este (o solucionador do
problema) fica em segundo plano, porque o principal ¢ a solucdo, o fato de Conserta-se
bicicleta(s). E, por conseguinte, a prestacio do servigo ¢ o nicleo da mensagem.

Outro caso que se sobressai, entre os demais pela sua consolida¢do na escrita dos
porta-textos, diz respeito ao anglicismo e suas marcas, através dos grafemas k e y.
Consideramos este o unico desvio ocorrido conscientemente, porque existe a intengao
com vista a um fim: o americanismo. Este serve para dar, segundo a concepc¢do de
grande parte dos brasileiros, um “ar” sofisticado aos produtos e estabelecimentos™.
Constata-se, portanto a hiper-valorizacdo dada ao inglés americano em detrimento do
portugués. Este comportamento dos brasileiros, em sua maioria, € resultado do prestigio
econdmico americano no Brasil.

Fica entdo demonstrado, mais uma vez, que as transformagdes quanto mais
freqlientes, mais espago vao conquistando. E, neste duelo, inimeras vezes a forma
inovadora ¢ a vencedora. O desvio passa de vildo, segundo a variante padrao, a heroi,
exaltado pelo povo. Justifica-se porque ele surge de uma necessidade popular e ndo de
uma imposicao, muitas vezes, pouco analisada, sem razao de ser. Isto ocorre porque as
mudangas de uma lingua n3o ficam sob a responsabilidade de académicos, imortais,
governantes ou intelectuais. Como qualquer mudanga verdadeira, aquela relacionada a

lingua(gem) deve ser espontdnea e com objetivos muito praticos.

3 Ver Anexo VL.
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Convém, ainda, lembrar que dentre as propostas de mudancgas sugeridas por esta
pesquisa, algumas ja fazem parte do Projeto da Ortografia Unificada da Lingua
Portuguesa, assinado em Lisboa em 12 de outubro de 1990 e ainda ndo colocado em
pratica, por falta de um total entendimento entre os paises lusofonicos (ou seria luso-
fonico?). As propostas que coincidem sdo: a queda no uso do trema, a queda parcial do
hifen, o retorno dos grafemas “k”, “w” e “y” ao alfabeto brasileiro, a queda do acento
diferencial para as palavras homoéfonas e a queda do acento nos paroxitonos (ou
proparoxitonos eventuais) que t€ém “a” na silaba tonica: assembléia > assembleia, idéia
> ideia.

Vale acrescentar que de 1931, quando foi aprovado o primeiro Acordo
ortografico entre Brasil e Portugal, a 1990, quando se deu a aprovacdo do Projeto (ainda
ndo homologado), pouco a pouco alteragdes tém sido acordadas, muitas delas favoraveis
a lingua portuguesa brasileira. Entretanto, acreditamos que se a questdo ndo envolvesse
decisdes politicas, tudo seria mais rapido e esclarecedor, conseqiientemente, favoravel
ao povo. Aquele que transforma por representar a maioria, porém, nunca ¢ consultado.

Confirmando alguns dados ja comentados, ratificamos que nenhum dos desvios
coletados em nossa pesquisa transgrediu o sistema lingliistico, porque nenhum dos
cento e noventa porta-textos fotografados deixou de passar a mensagem a que se
propunha, cumprindo, assim, o seu papel fundamental: comunicar. Por isso,
defendemos que o desvio nao € erro, ¢ uma forma diferente de grafar, porém, ndo menos
gramatical.

A justificativa desta afirmagao podemos encontrar na tese que alguns estudiosos
defendem, a exemplo de Chomsky (1980) e Pinker (1989)*. A competéncia gramatical
seria inata ao homem, isto ¢, um processo interno, logo de dentro para fora. Um
comportamento espontaneo, natural. O oposto ocorre com o sistema ortografico. Este ¢
o fruto de um processo externo ao homem. Um processo imposto, que o homem precisa
conhecer, assimilar, aceitar, memorizar e usar conscientemente, sem transgredir
nenhuma das regras, quase sempre arbitrarias.

Face ao exposto até aqui, afirmamos que o estudo do desvio ndo fica esgotado
com este trabalho. Vistas as nossas limitacdes, dada a exigéncia do cumprimento de um
prazo limitado, reconhecemos que cada um dos casos identificados pode ser estudado

com um maior aprofundamento e por angulos diversos. Sabemos que os desvios, até

* Chomsky e Pinker (apud OLSON, 1997:139).
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mesmo aqueles surgidos inconscientemente, ndo ocorrem de maneira aleatoria. Numa
analise minuciosa possivelmente se possa esclarecer as regras e a l6gica dos mesmos.

O que tentamos fazer, nesta ocasido, a partir do fendmeno comprovado — o
desvio, como instrumento da etimologia popular — foi confirmar que muitas
transformagdes, mesmo marginalizadas, ja estdo tdo fixas na memoria visual dos
usudrios da lingua portuguesa brasileira (como taxi, distancia, disk, alugueis, video,
domicilio, Paraiba, ginkana, bem vindo, tele sena, parabrise, tranquilo, apartir, skina,
cartoes etc. etc. etc.), que ignora-las seria uma demonstragao de fanatismo, o que ¢ uma
atitude inutil.

Por fim, ndo ¢ possivel negarmos o aspecto social que envolve o surgimento
deste fendmeno. E notorio que no Brasil o saber ¢é distribuido de acordo com a condigio
financeira de cada brasileiro. Assim, o0 acesso a variante padrao € privilégio de poucos.
Logo, o erro esta na distribui¢do (injusta) de renda e ndo no desvio. Defendemos que
“todos” os brasileiros precisam ter acesso a variante padrao, assim como “todos” devem
estar conscientizados que a variante padrdo (oral ou escrita) ndo ¢ a Unica modalidade

possivel de comunicagao.

Junho de 1999.
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Dé-me um cigarro

Diz a gramatica

Do professor e do aluno

E do mulato sabido

Mas o bom negro e bom branco
Da Nacado Brasileira

Dizem todos os dias

Deixa disso camarada

Me da um cigarro

Oswald de Andrade
“Pronominais”, do livro Pau-Brasil (1925)



ANEXOS

No meio do caminho
tinha uma pedra
Tinha uma pedra no
meio do caminho

Carlos Drummond de Andrade
“No meio do caminho”, do livro Alguma
Poesia (1930)
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No outro dia pediu pra Sofara que
levasse ele passear e ficaram no mato até a
boca-da-noite.

Mario de Andrade
Macunaima (1928)
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Apéndice: EVIDENCIAS

Os desvios coletados, registrados através desta transcricdo, compdem um material
possivel de ser aproveitado em sala de aula, em produgdes de artigos, em outras pesquisas.
Assim, de acordo com a conveniéncia, necessidade, interesse e criatividade de cada um,
varias poderdo ser as oportunidades. O que esperamos € que estas evidéncias do dinamismo

da lingua portuguesa popular brasileira tenham utilidade académica hoje, ou no futuro.

F001 — ONIBUS E CAMINHAO
149.00 A VISTA

F002 — MASSAS RAPIDAS

F003 — ESQUADRIAS DE ALUMINIO E FERRO

F004 - FERRAGENS PARA MOVEIS

F005 — ESQUADRIA EM ALUMINIO

F006 — MATL. HIDRAULICO

F007 — COLCHOES E ESPUMAS DA PARAIBA

F008 — ELETRICOS

F009 — VEICULOS NOVOS E USADOS
PEDRINHO VEICULOS

F010 — E EXPRESSAMENTE PROIBIDO O USO DE FOGO OU
QUAISQUER INSTRUMENTOS QUE
PRODUZAM FAISCAS



FO11 — PROIBIDO ESTACIONAR
FO012 — ASSISTENCIA TECNICA ESPECIALIZADA
CONCERTOS EM EQUIPAMENTOS

ELETRONICO DE TODAS AS MARCAS

FO013 — CABELEREIRA UNISSEX
ALIZAMENTO, CORTE, PENTEADO

F014 — CONCERTOS DE MOVEIS
ESTUFA-SE

FO015 - SOLDA CAUSTICA
SULFATO DE ALUMINIO

FOl16 - QUIMICA
PRODUTOS DE LIMPEZAS EM GERAL

FO017 - ENTREGA ADOMICILIO

FO18 — O MADRUGAO

FO19 — SEG. A SEX: 08:00 AS 12:00 — 14:00 AS 18:00
SABADO 08:00 AS 12:00

F020 - MARMITAS A, DOMICILIO

F021 —- NALDO ENGIGE (ENSIZE)*’
JUSTICIA JA

37 Um caso de monitorago, seguida de “corregdo”, sem sucesso.
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F022 — DE 12 A 42 SERIES DO 12 GRAU
MATRICULAS ABERTAS

F023 — CARTOES DE VISITA
NUMERA-SE MAT. ESPORTIVO

F024 - TUDO EM MADEIRA MACICA

F025 - DELICIAS DE SABORES

F026 - AUTO ELETRICA
SERVICOS ELETRICOS E MECANICOS

F027 - ELETRONICA ARAUJO
CONSERTO DE TV
PRETO E BRANCO E A CORES
F028 — CONSULTA ESPIRITUAIS, CARTA
BUZIOS E BOLA DE CRISTAIS

VENHA RESOLVER SEUS POBREMAS

F029 — CASA ESPIRITA DA BAHIA
MEDIO ESPIRITA PAI XANGO

F030 — CENTRAIS TELEFONICAS
INSTALACOES EM TELECOMUNICACOES

F031 - ENTRAGA A DOMCILIO

F032 - ENTREGA A DOMICILIO

F033 — ENTREGA A DOMICILIO?®

3 Fotos 32/33 e 47/48, textos iguais em diferentes contextos.
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F034 — DISK - PIZZA

F035 — A RADIO QUE TOCA NOTICIA

F036 — ASS. TECNICA EM BOMBAS

F037 - PLASTICOS
EMBALAGENS PLASTICAS

F038 — INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA.

F039 — MATERIAIS ELETRICOS

F040 - ARMAZEM 219

F041 - ENTRADA DE VEICULOS

F042 — MATERIAIS ELETRICOS LTDA.

F043 — MOVEIS E ELETRODOMESTICOS

F044 — COLCHOESY E TECIDOS

F045 — ARTIGOS DOMESTICOS

F046 — DURMA TRANQUILO

F047 - ARMAZEM PARAIBA

F048 — ARMAZEM PARAIBA*®

3% A troca do til pelo acento agudo nio se trata de falha de digitagdo, porém o registro ipsis litteris.
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F049 — KILAMPADAS
MATERIAL ELETRICO

F050 - ART LUZ
MATERIAL ELETRICO

FO051 - LUSTRES LAMPADAS LUMINARIAS

F052 - ESTOFADOS COLCHOES

F053 — CONSERTOS EM ELETRODOMESTICO

F054 — TAXI

F055 - PARAISO

F056 - ENTRADA DE VEICULOS

F057 - PANTANAL VEICULOS
CARROS NOVOS E USADO

F058 - MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.

F059 - MECANICA EM GERAL

F060 — FEIJOADA AOS SABADOS

F061 — COLCHOES ORTOPEDICO
FABRICA DE ESPUMA

F062 — CAIBROS RIPAS TABUAS
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F063 - MANTENHA DISTANCIA
F064 — CLINICA RADIOLOGICA
F065 — SERVICOS DE MAQUINAS DE ALGODAO
F066 — OFICINA AUTO AGRICOLA
TECNICO RESPONSAVEL
MARCONE E FABIANO
ESPECIALIZADO.
F067 — INDUSTRIA E COMERCIO
F068 — MOVEIS E ESQUADRIAS
F069 — SEJA BEM VINDO
FO070 - ALIZAMENTO COQUITEL
FO071 - ESCOVA APARTIR 5,00
F072 - COQUITEL

F073 — ANIVERSARIOS

F074 — ESSENCIAS AROMAS ISOPOR
COBERTURAS DESCARTAVES

F075 — OTICA SOLAR
FRENTE A FEIRINHA DE FRUTAS
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F076 - GRAVACOES EM CD’S

F077 - PROMOCAO DE CORTE 2,00R$

F078 —- BANHO DE PETROLIO
ALIZAMENTO

F079 — SUPORTE P/ VIDEO E TV

F080 — BABILONIA CALCADOS
FEIRAO MAGICO

F081 — ASSIST. TECNICA EM AUDIO, VIDEO
E EQUIP. AUTOMOTIVOS

F082 - ELETROTEURAPIA

F083 — QUIMICA ANALITICA APLICADA I

F084 — QUIMICA ANALITICA APLICADA II

F085 — ASSISTENCIA TECNICA

F086 — ASSISTENCIA TECNICA EM AUTOS
INJECAO ELETRONICA

F087 — MOTO RAPIDO TAXI

F088 — MIUDO E OVOS
GALETO E GALINHA ABATIDO



F089 — SUPER SENA PAPATUDO
MEGA SENA TELE SENA
LOTERIA ESPORTIVA

F090 — LAVAGEM RAPIDA GRATIS"

F091 - PRECO DE AVISTA

F092 - ALCOOL COMUM
ALCOOL ADITIVADO

F093 — VENDAS A VISTA OU A PRAZO
ORG. FAMILIA

F094 - CARBURACAO E INJECAO ELETRONICA

F095 — COPIADORA UNIVERSITARIA®!

COPIAS COLORIDA TRANSPARENCIA

F096 — COPIA COLORIDA R$ 1,50
A CIMA* DE 100 COPIAS
COPIA A VISTA R$ 0,40

F097 — CLINICA

F098 — OS MELHORES MARMORES DO MUNDO

F099 — SAIDA
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% As varias tentativas de localizagio do acento revelam o processo de monitoragdo (mesmo que muito

inseguro).
1 Os desvios sdo repetidos na parte lateral da placa.

2 Separagdo inadequada, passando a falsa idéia de duas palavras.
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F100 — PRODUZIMOS E AMPLIAMOS A CORES

F101 - PECAS PARA LIQUIDIFICADOR E
CADACOS DE TODOS OS TIPOS

F102 - OCULOS

F103 — GAS, AGUA MINERAL

F104 - LABORATORIO DE ANALISES MEDICAS
UNIDADE MOVEL COLETA A DOMICILIO

F105 - POR TRAZ DO TEATRO MUNICIPAL

F106 —- ALUGUEIS DECORACOES
CERIMONIAL BUFFET®

F107 — GASOLMA COMUM: R$ 0,799

F108 - GASOLIMA COMUM: R$ 0,799*

F109 — IMPERIO DOS COLCHOES
REABERTURA COM PROMOCOES
INPERDIVEIS

F110 — CAFE PELA MANHA

F111 - NADA MIN FALTARA

“ Buffet (fr.) > bufete[é] — galicismo. Forma registrada no Pequeno Vocabulario Ortografico da Lingua
Portuguesa (PVOLP).

* 0O estabelecimento comercial — posto de gasolina — fica localizado numa esquina. O porta-texto F107 estava
na Rua Siqueira Campos e o F108 foi colocado na Av. Getilio Vargas. Lateral e frete do posto,
respectivamente.
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F112 — UNIDADE MOVEL ODONTOMEDICA
F113 — CERAMICA ARTISTICA
F114 - BORRACHARIA SO CONCERTOS
F115 - ESTRIBUS AEROFOLIO CAIAK®
PARA-CHOQUES PARA-LAMAS
SPOILER
F116 — ASSISTENCIA TECNICA EM BOMBA
F117 — A PRECO DE FABRICA
F118 — FRANDILEIRO E SERRALHEIRO
F119 — DEZIMPENOS DE RODAS
F120 — TEMPLO EVANGELICO CONGREGACIONAL
F121 — ELETRICA DE AUTO
F122 — SEDE PROPRIA
F123 — PRODUTOS MEDICOS
F124 - BARRACA PA CICERO
CAFE — ALMOCO — JAN-
TAR — CARDAPIO

MOCOTO - FEIJAO-VERDE
GALINHA — CARNE DE VACA

# Caiak (ingl.) > caique — anglicismo. Forma registrada em ROCHA (1995:109).



F125 - COLIGACAO PARAIBA UNIDA

F126 — TIRA GOSTO

F127 — DISK CESTAS

F128 — CENTRO DE ARTEZANATO

F129 — COCO 0,50

F130 - DISK MODAS

F131 - INDUSTRIA E COMERCIO

F132 — IND DE MARMORES E GRANITO

F133 - SERVICO DE SOLDA ELETRICA
SOLDA ELETRICA EM GERAL

F134 — SO MECANICA SAO JOAO
SUSPENSSAO CARBORADORES

F135 - ALCOOL

F136 — POR FAVOR NAO JOQUE LIXO AGUI

F137 - PINTURA E AUTO ELETRICA

F138 - MAQUINAS FORNOS PRODUTOS

F139 - ALCOOL E GASOLINA
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F140 — VENDES - PICOLE - SOVETE

F141 — ABERTO ATE AS 22:30
RECE. AGUA. LUZ. TELEFONE

F142 - COCO GELAD

F143 — DISK 322.5614
ENTREGA A DOMICILIO

F144 — ACIDO MURIATICO
SUFATO DE ALUMINIO

F145 - PRODUTOS QUIMICOS EM GERAL
GROSSO E VAREIJO

F146 — IMPRESSOS BRINDES CALENDARIOS
R. CERAMICA - 73

F147 - AGUA MINERAL
CARTAO TELEFONICO

F148 — COLEGIO GERACAO 2000

F149 — DISK VIDROS

F150 - TEMOS TIRAGOSTO

F151 - MUDO.SE PARA RUA ABEL COSTA
POR TRAS DA GARAGEM DA CABRAL



F152 - MUDO-SE PARA RUA ABEL COSTA
POR TRAZ DA GARAGEM DA CABRAL*

F153 — 2* SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA

F154 - MOVEIS TUBOLARES

F155 — EM ALUMINIO BOX*' PARA BANHEIRO
PORTOES JANELAS DIVISORIAS

F156 - BORBOREMA RADIO TAXI

F157 — VENDE* ESTE PREDIO

F158 — SO DEUS E MAIS NINGUEM
CAFEZINHO

F159 — TECNICA FRANCEZA

F160 — FUNERARIA

F161 — AVALIACAO FISICA
KARATE" PERSONAL TRAINER”
GINASTICA AEROBICA

GINASTICA P/A 32 IDADE

F162 - KORPO FIRME ACADEMIA
CENTRO DE ATIVIDADES FISICAS

% Porta-textos afixados no mesmo local F151 — visdo frontal; F152 — visdo lateral.
7 Box (ingl.) > boxe [cs] — anglicismo. Forma registrada em ROCHA (1995:98).

* Auséncia do SE indeterminador do sujeito.
* Caraté — Forma registrada em ROCHA (1995:120).
%0 Expressdo inglesa traduzida como treinador pessoal (ou particular).
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F163 — AKIMAQUINAS
CONSERTOS E REFORMAS DE MAQUINAS

F164 - DAKASA

F165 - MOTOKAR

F166 — SKINA DO PASTEL

F167 - AKIMOVEIS — MOVEIS

F168 — ANALYSES

F169 — BRAZIL PNEUS

F170 — CONSE-RTO, DE MOVE-IS"!

F171 — CONSERTA-SE PORTAS DE AUTOMOVEIS
CAPUS E COLOCA-SE PARABRISE

F172 — VENDE-SE PECAS USADAS

F173 — CONSERTA-SE ELETRODOMESTICOS

F174 — ALUGA-SE APARTAMENTOS

F175 - VENDE-SE SORVETE E PICOLE

F176 — CONSERTA-SE PUNHOS DE REDE
VENDE-SE REDES

*! Separagio de silabas inadequada.
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F177 — VENDE-SE PLANTAS E CAQUEIRAS

F178 — VENDE-SE CARNE E GALETO QUEIJO OVOS

F179 — VENDE-SE SORVETES E PICOLES

F180 - AMOLA-SE ALICATES E TEZOURAS
CONSERTA-SE RELOGIO

F181 — COMPRA-SE OU TROCA>?
TELESENA USADA DE QUALQUER

EPOCA

F182 — COMPRA-SE OU TROCA®>
TELESENA USADA DE QUALQUER EPOCA™>

F183 — FLORES E FRUTOS PARA LYNALDO

F184 —- SALAO DUAS IRMAN

F185 — FA-CLUBE NETIMANIACOS

F186 — PLANOS DE ASSISTENCIA APARTIR 15,00
ODONTOLOGICA

52 Auséncia do SE inderterminador do sujeito, conseqiientemente, ndo foi efetuado o paralelismo sintatico.

53 Idem.
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> Atentar para a auséncia (F181) e presenga (em desvio) do diacritico (F182). Grafia executada pelo mesmo

pintor-letrista, segundo informagao obtida.
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F187 - BANGALO” MOVEIS RUSTICOS
TODA LINHA DE MOVEIS
PRONTA ENTREGA E. ENCOMENDAS
DIRETO DA FABRICA A VISTA E PRAZO
ESPECIALISTAS EM GUARDA ROUPAS

F188 — JAZIGO DA FAMILIA SODRE>®

F189 — 227 rua ADIREITA

F190 — CAPAS PARA BANCOS SERVICOS™

> Bangald — anglicismo. Do concani banglé, através do inglés bungalow, conforme FERREIRA (1975:182).
Bengel > Bangal > Bangald. Nome de uma regido da india onde esta situada a cidade de Calcuta, segundo a
Profa. Dra. Sudha Swarnakar.

> Ainda que ndo tenhamos como objetivo analisar desvios em nome(s) proprio(s) de pessoa(s), alertamos
para a troca de acentos: agudo por grave.

>7 Um timico caso de discordancia nominal, envolvendo o aspecto de género.

¥ Um registro tnico de incoeréncia textual. O vocabulo servicos ndo da continuidade de sentido, ficando
deslocado dentro do contexto.
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